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Возвращаясь к главному вопросу 
Рецензия на монографию Г.И. Черкасова 

«Общая теория собственности»* 
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Частный собственник учится, ищет, узнает, изо-
бретает, покупает, финансирует научные исследова-
ния, однозначно развивает производительные силы, 
а следовательно, общество в целом. В этом глубокое 
прогрессивное значение частной собственности.., 

В.З. Беликоев 

Частная  собственность - это раковая опухоль, 
а бизнес - ее метастазы... 

Ж.И.  Алферов 

Случившаяся в «лихие 1990-е годы» передача общенародной собственности в руки «эффективных 
собственников» вопреки заверениям идеологов наших частнокапиталистических реформ не только 
не обеспечила прорыва стран бывшего СССР в технотронное будущее, но и ввергла их в хронический, 
периодически (1991,1998, 2008...) обостряющийся до предела социально-экономический кризис. Ны-
нешний глобальный экономический катаклизм воочию доказал, что в рыночном частнокапиталисти-
ческом «рае» уже не хватает места и жизненных средств даже таким его «старожилам», как Греция, 
Португалия, Испания и т. д., не говоря уже о прочих рвущихся туда «новичках». С другой стороны, 
коммунистический Китай, несмотря на постигший мировую экономику в 2008-2009 гг. всеобщий 
спад, продолжает демонстрировать чудеса экономического, преимущественно индустриального, ин-
новационного, технотронного роста. Все это заставляет нас вновь обратить свои взоры к решенной, 
казалось бы, раз и навсегда проблеме прогрессивности частной собственности... 

В связи с указанными и некоторыми другими аналогичными обстоятельствами очередное (уже 3-е 
по счету, доработанное с учетом нынешних реалий нашего бытия) издание рецензируемой работы 
представляется весьма своевременным и злободневным. Сегодня не только ученым, но и рядовым 
гражданам, которых на их собственном горьком опыте хорошо выучили, что кризисы, инфляция, 
безработица, неуверенность в завтрашнем дне большинства обитателей частнокапиталистического 
мира - это отнюдь не вымыслы авторов советских учебников по политэкономии, становится понят-
но, что дальнейшее искажение и замалчивание проблем собственности недопустимо. Автор моно-
графии, в которой ставятся и успешно решаются многие из этих проблем, справедливо указывает, 
что «капитализм, все еще господствующий в современном мире, никак не заинтересован в раскрытии 
сущности своего (эксплуататорского) присвоения жизненных благ. Напротив, он всячески стремится 
отдалить широкие массы от понимания такого присвоения или, по крайней мере, исказить послед-
нее» (с. 4 монографии). 

'Черкасов, Г.И. Общая теория собственности / Г.И. Черкасов. - 3-е изд., дораб. - М.: ЗАО «Издательство "Экономика"», 
2009. - 408 с. 
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В рассматриваемой работе не только ставятся 
и успешно решаются фундаментальные сугубо 
теоретические проблемы собственнических от-
ношений (содержание категории собственности; 
развернутая классификация и характеристика ее 
типов и видов; общие и частные законы функ-
ционирования и развития собственнических 
отношений; формы проявления и реализация 
собственности и др.), но и анализируются зло-
бодневные прикладные аспекты этих проблем. 
В частности, в монографии достаточно подробно 
освещаются вопросы регулирования собствен-
нических отношений (его содержание, субъек-
ты, объекты, методы), дан глубокий анализ со-
стояния и возможных перспектив их развития в 
Российской Федерации. При этом в работе дока-
зывается, что «капиталистическую частную соб-
ственность сейчас уже нельзя назвать достаточ-
но прогрессивной» (с. 78 монографии) и она «уже 
не обеспечивает достаточный технологический 
и экономический прогресс для подавляющего 
большинства стран мира, для преобладающего 
населения Земли» (с. 76 монографии). Вместе с 
тем автор монографии отмечает, что только «ре-
альное и достаточно зрелое общественное досто-
яние превращает всех граждан в собственников, 
соединяет в одном лице владельца и работника, 
благодаря этому вызывает сильные массовые 
стимулы к труду» (с. 115 монографии). 

На основе анализа современной ситуации 
в мировой и российской экономике он в оче-
редной раз обосновывает верность одного из 
центральных тезисов марксизма-ленинизма о 
том, что главная причина кризисов - «противо-
речие между постепенно обобществляющими-
ся производительными силами и господством 
частной собственности» (с. 281 монографии). 
При этом, по справедливому убеждению ав-
тора, «экономические кризисы надо признать 
неизбежным свойством всех формаций с доми-
нированием частного присвоения» (с. 281 мо-
нографии), и лишь «господство общественного 
присвоения имеет все шансы устранить эконо-
мические кризисы из истории человечества» 
(с. 291 монографии). 

В связи с этим именно «общественная (об-
щенародная) собственность должна составить 
социальную основу посткапиталистического 
строя - социализма» (с. 116 монографии). Со-
циализм в соответствии с законом присвоения 
жизненных благ во имя все большего развития 
личности и общества в целом, свойственным об-
щественной собственности (с. 221 монографии), 
следует признать по-настоящему прогрессив-
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ным, гуманным общественным строем, обеспе-
чивающим условия для гармоничного развития 
абсолютного большинства. В этом его глобальное 
отличие от капитализма, при котором в соответ-
ствии с законом приобретательского присвоения 
жизненных благ, характерным для частной соб-
ственности (с. 220 монографии), большинство 
рассматривается всего лишь в качестве рядово-
го производственного ресурса, приобретаемого 
на рынках (труда) избранным меньшинством во 
имя приумножения своей прибыли. 

Несмотря на то, что автор неукоснительно 
следует марксистко-ленинской традиции ис-
следования социально-экономических процес-
сов в целом и собственнических отношений в 
частности, ему удалось внести новое в изучение 
решаемых проблем. Следует отметить, что соб-
ственность рассматривается им, прежде всего, 
с позиций объективного единства присвоения-
отчуждения жизненных благ, то есть как сово-
купность отношений между их владельцами 
и невладельцами. При этом анализируются не 
только материальные, но и социальные и духов-
ные ценности. Вот почему лейтмотивом моно-
графии является положение о том, что собствен-
ность имеет не просто общественный характер, 
но общеобщественную природу, ибо охватывает 
все сферы социума: экономическую, социаль-
ную, духовную (с. 395 монографии). В результате 
автор делает исключительно важный и верный 
вывод о первостепенной роли собственности во 
всей общественной жизни и во все времена (с. 396 
монографии). 

Если большинство современных исследовате-
лей изучают лишь отдельные аспекты или в луч-
шем случае «пласты» собственнических отно-
шений, то в случае рецензируемой монографии 
мы имеем дело с комплексным, всесторонним, 
всеохватывающим и в то же время достаточно 
глубоким анализом предмета и объекта исследо-
вания. Приходится признать, что в анализируе-
мой работе представлена действительно общая 
теория собственности, в связи с чем данная 
монография призвана стать настольной книгой 
как экономистов, так и других специалистов в 
области общественных наук. 

В заключение следует отметить, что результа-
ты рецензируемого исследования имеют большое 
значение не только для России, но и для других 
стран бывшего СССР, ныне переживающих схо-
жие проблемы и трудности. Не меньшую а, мо-
жет быть, даже гораздо большую, актуальность 
имеет рецензируемая работа и для Республики 
Беларусь. Дело в том, что нашу страну сегодня 
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усиленно подталкивают к якобы долгожданной 
и уже, дескать, давно назревшей приватизации 
общенародной собственности - к ее передаче от 
«нерадивого» владельца в лице белорусского на-
рода в руки все тех же «эффективных частных 
собственников». 

К счастью, этот крайне противоречивый 
процесс находился и находится под присталь-
ным контролем белорусского государства и 
его патриотично настроенного лидера, при-
званных блюсти фундаментальные, базисные, 
глубинные интересы всего многомиллионного 
белорусского народа, а не только малой его ча-
сти - нескольких тысяч частников, озабоченных 
исключительно максимизацией индивидуаль-
ной прибыли. Так, убеждение Президента Ре-
спублики Беларусь А.Г. Лукашенко, выраженное 

на его встрече с представителями российской 
прессы 2 октября 2009 г. в г. Минске словами: 
«Частник никогда не будет озабочен народом, 
государством. Он большие прибыли кладет 
себе в карман...», однозначно свидетельствует 
о том, что по многим базисным проблемам от-
носительно собственнических отношений бе-
лорусский лидер близок к мировоззренческой 
платформе автора монографии. Думается, что 
рецензируемая монография вполне способна 
послужить фундаментальным теоретическим 
обоснованием прагматичной, позволяющей де-
лать адекватные оценки и принимать верные 
управленческие решения позиции белорусского 
руководства, которую поддерживали и продол-
жают поддерживать миллионы тружеников как 
в нашей стране, так и в остальном мире. 
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