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дейского правотворчества, белорусских исследователей — профессора Н. В. Силь- 
ченко, глубоко изучавшего проблемы верховенства закона, и профессора Г. А. Васи- 
левича, научная деятельность которого посвящена нормативным правовым актам 
и в целом источникам права Беларуси. Сегодня в работах ученых-теоретиков доми-
нирует позиция отождествления понятий «источник права» и «форма права» через 
введение в теорию права формально-юридической трактовки термина «источник 
права». Таким образом, в настоящее время наиболее распространенной и призна-
ваемой становится трактовка понятия «источник (форма) права» как официальной 
формы выражения, закрепления норм права и придания им общеобязательной юри-
дической силы.
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О понятии правового акта
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Наряду с правотворчеством и правоприменением, столь же основополагаю-
щим, сколь и сложным, многотрудным является вопрос о понятии правового акта. 
В связи с этим не только оправдано, но и необходимо неоднократное возвращение 
к данному вопросу, его дальнейшее углубленное исследование с учетом историче-
ского развития, новых подходов и выводов науки.
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Прежде всего, необходимо обратиться к этимологической трактовке самого 
акта. Так, термин «акт» происходит от латинского слова «actus» — действие и «ac-actus» — действие и «ac-» — действие и «ac-ac-
tum» — документ. В «Толковом словаре русского языка» С. И. Ожегова и Н. Ю. Шве-
дова дается три значения слову «акт», которые могут быть совместимы с областью 
права: 1. Единичное действие, а также поступок; 2. Закон, указ государственных 
органов или постановление общественных организаций; 3. Документ, удостоверя-
ющий что-нибудь [1, с. 21]. Аналогичные трактовки акта, содержаться в современ-
ном толковом словаре русского языка С. А. Кузнецова [2, с. 16] и в словаре ино-
странных слов И. А. Васюкова [3, с. 39–40]. Большой юридический словарь под ак-
том понимает «документ, имеющий юридическое значение (акт юридический)»  
[4, с. 19]. При этом под юридическим актом здесь же понимается документ, издавае-
мый государственным органом и содержащий общенормативные или индивидуаль-
ные предписания [4, с. 20]. 

В юридической науке проблема правовых актов все еще не решена. Ученые, 
занимающиеся исследованием теории права, по-разному определяют понятие 
правового акта и его признаки. Так, С. С. Алексеев дает следующее определение 
правового акта: «правовой акт – это надлежащим образом (словесно документально) 
оформленное, внешнее выражение воли государства, его органов, отдельных лиц, 
выступающих в качестве носителя содержательных элементов правовой системы – 
юридических норм, правоположений практики, индивидуальных предписаний, 
автономных решений лиц» [5, с. 192–193].

По мнению Ю. А. Тихомирова и И. В. Котелевской, «правовой акт — 
это письменный документ, принятый управомоченным субъектом права 
(государственным органовм, местным самоуправлением, институтами прямой 
демократии), имеющий официальный характер и обязательную силу, выражающий 
властные веления и направленный на регулирование общественных отношений»  
[6, с. 17].

Достаточно локоничные определения правового акта предложены О. В. Шо- 
пиной и Я. В. Гайворонской. Так, по мнению О. В. Шопиной, «правовой акт — это 
выражающее волю субъекта права и оформленное в установленном порядке решение, 
призванное достигать социально-позитивные цели (регулировать общественные 
отношения) и влекущие определенные юридичекие последствия» [7, с. 33].  
Я. В. Гайворонская понятие правового акта сформулировала следующим образом: 
«правовой акт — это волеизъявление управомоченного субъекта, совершаемое 
в определенной форме и в установленных законом случаях, которое порождает 
юридические последствия в силу прямого указания закона» [8, с. 230].

При этом определения правового акта, данные С. С. Алексеевым,  
Ю. А. Тихомировым и И. В. Котелевской подвергаются критике со стороны  
Р. Ф. Васильева, который под правовым актом понимает «волеизъявление управо- правовым актом понимает «волеизъявление управо-
моченного субъекта права, регулирующее общественные отношения путем уста-
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новления (изменения, отмены, изменения сферы действия) правовых норм, а также 
установления (изменения, прекращения) конкретных правоотношений, результаты 
которых в виде велений, обращений, соглашений и т. д. в установленных законом 
случаях фиксируются в документарной форме (акте-документе)» [6, с. 29].

На наш взгляд, понятие правового акта не следует определять только че-
рез действие-волеизъявление или только через понятие документа. В любом слу-
чае правовой акт имеет несколько смысловых оттенков. Во-первых, он может 
представлять собой действие или поведение. Во-вторых, это результат данного 
действия (к примеру, юридическая норма, индивидуальное предписание и т. д.).  
И, в-третьих, это юридический документ, то есть внешнее словесно-документаль-
но оформленное выражение воли, закрепляющее поведение и соответствующий 
результат этого поведения. Кроме того, положения, выработанные теорией права, 
применяются на практике, в связи с чем использовать термин «правовой акт» целе-
сообразно в значении именно юридического документа. 

Таким образом под правовым актом необходимо понимать изданный 
в установленном порядке официальный документ (письменный или электронный), 
выражающий волю органов государственной власти, содержащий предписания 
нормативного (нормативный правовой акт) или индивидуального характера 
(правовой акт, не являющийся нормативным), обладающий юридической силой 
и порождающий определенные правовые последствия.
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