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Проблема форм познания и обоснования связана с тем, что сознание 
студента детерминировано специфическим социокультурным опытом, 
который не может быть выражен на теоретическом уровне терминами 
классической науки. Этот опыт предполагает понятия неклассического 
дискурса и нарратива как форм легитимации знания, которые если не 
противостоят, то находятся в «напряжении» с критериями научности. 
Особенно это противостояние наблюдается на защите курсовых работ, 
когда комиссия и студент не понимают друг друга. К творческому раз-
решению этой проблемной ситуации, видимо, должен готовить научный 
руководитель студента-«курсовика». Отметим, что в любом случае без 
форм познания классической науки студенту невозможно обойтись. 

Приведем пример с ситуацией, когда студент пишет три года курсо-
вые работы по философии Древней Индии, а дипломную работу по ана-
литической философии. Получается, что «любовь» к философии Древней 
Индии была «недостаточной» и «необоснованной». Это преимуществен-
но связано с ситуацией первичного выбора и обоснования темы, склады-
вающейся между студентом и научным руководителем. 

Зачастую студенты не владеют методиками научно-исследователь-
ская работы, думая, что она заключается лишь в прочтении максималь-
ного количества книг и источников. Здесь нужно «включить» методиче-
ский контроль со стороны научного руководителя, который должен за-
няться своеобразной «майевтикой», вникнуть в работу студента-курсови-
ка, указать путь к знанию (методику), учитывая реальные возможности 
студента. Добавим, что навыкам студента работы с научным текстом 
(например, реферирование, операции аргументации, обоснования, дока-
зательства т др.) не уделяется должного специального внимания. 

Таким образом, в научном познании одной толерантности, по отно-
шению к позиции другого, недостаточно. Соответствие критериям науч-
ности суть залог понимания знания в противоположность субъективному 
мнению. Однако социокультурные реалии актуализируют вопрос о про-
дуктивном синтезе классической рациональности и неклассического дис-
курса. 
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ИССЛЕДОВАНИЕ ОТНОШЕНИЯ СТУДЕНТОВ-СОЦИОЛОГОВ 

3 КУРСА К ПРАКТИКЕ 
 
Целью нашего исследования было выявление отношения студентов-

социологов к пройденной практике. Выборка составила 22 студента-
социолога 3 курса ФФСН. Были сформулированы следующие гипотезы: 
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1) в случае совпадения ожиданий студента относительно практики 
с реальной ситуацией, студент испытывает положительное от-
ношение к пройденной практике. 

2) в случае несовпадения ожиданий студента относительно прак-
тики с реальной ситуацией, студент испытывает негативное от-
ношение к пройденной практике. 

Отношение к практике – это определенная оценка пройденной 
практики как удовлетворительной или неудовлетворительной, которая 
связана с ожиданиями, сформированными у студента до практики. 

Эмоциональный компонент выражается в определенных чувствах по 
отношению к пройденной практике. Когнитивный компонент выражает-
ся в определенных мыслях по поводу пройденной практики. Поведенче-
ский компонент выражается в определенных действиях. 

Операционализация эмоционального компонента осуществляется 
посредством вопроса относительно того, как относятся студенты к прой-
денной практике. Операционализация когнитивного компонента может 
быть достигнута посредством вопроса относительно того, что бы студен-
ты хотели изменить в прохождении практики. Операционализация пове-
денческого компонента может быть реализована путем уточнения того, 
как студенты организовывали деятельность на практике – самостоятель-
но либо под контролем руководителя практики. 

Частотный анализ показал, что 8 респондентов имеют положитель-
ное отношение к пройденной практике, 7 респондентов – нейтральное и 
7 респондентов – отрицательное. 

 
Отношение студентов-социологов 3 курса к практике 

 

 
 

Относительно группы респондентов, оценивающих свое отношение 
к практике как положительное, были получены следующие результаты. 

При сравнении средних с использованием Т-критерия Стьюдента 
обнаружены достоверные различия в следующих парах: 

♦ ожидания по поводу получения новых знаний и реализация их 
на практике (p=0,03); 

♦ ожидания по поводу определения приоритетности знаний и 
реализация или оправдание на практике (p=0,04); 
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♦ ожидания по поводу получения новых навыков и оправдание 
данного ожидания на практике (p=0,01); 

♦ ожидания по поводу реализации себя и оправдание данного 
ожидания на практике (p=0,03); 

♦ ожидания по поводу получения удовольствия и оправдание 
данного ожидания на практике (p=0,05). 

Таким образом, данные исследования свидетельствуют о том, что 
существуют достоверные различия в вышеназванных парах между ожи-
даниями и реализацией ожиданий на практике – в данных парах ожида-
ния не оправдались. 

Достоверных различий не обнаружено в следующих парах: 
♦ ожидания по поводу закрепления имеющих знаний на практи-

ке и оправдания данного ожидания (p=0,35); 
♦ ожидания по поводу закрепления имеющих навыков и реали-

зация на практике данного ожидания (p=0,28); 
♦ ожидания по поводу проявления их самостоятельности в 

практике и оправдании данного ожидания (p=1,0); 
♦ ожидания по поводу «интересно провести время» и оправда-

ния данного ожидания (p=0,21); 
♦ ожидания по поводу знакомства с новыми людьми и реализа-

ция данного ожидания на практике (p=0,25); 
♦ ожидания почувствовать себя специалистом на практике и 

оправдание данного ожидания на практике (p=0,08); 
♦ ожидания получения одобрения и реализация данного ожида-

ния (p=0,76); 
♦ ожидания почувствовать себя частью коллектива и реализа-

ция на практике данного ожидания (p=0,51). 
Так как различия в данных парах являются статистически недосто-

верными, можно предположить, что в данных парах ожидания в большей 
степени оправдались на практике, чем в парах с достоверными различиями. 

Таким образом, ожидания в большей степени реализовались, чем не 
реализовались. Они численно преобладают над нереализовавшимися 
ожиданиями. Возможно именно поэтому респонденты характеризуются 
положительным отношением к практике. Вероятно, для респондентов 
данной группы важным оказалось то, что именно большинство ожиданий 
было реализовано, что в целом их удовлетворило. Также положительное 
отношение к практике может быть обусловлено тем, что те ожидания, 
которые были реализованы на практике, оказались приоритетными и 
именно в силу этого определили положительное отношение респонден-
тов к практике. Вероятно, для респондентов было важнее закрепить 
имеющиеся знания и навыки, нежели получить новые. Тем самым они 
перевели данные знания и навыки на более глубокий уровень. К тому же 
на практике респонденты познакомились с новыми людьми, почувство-
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вали себя частью коллектива, что соответствует нашей ментальности, и 
отчасти поэтому получили удовольствие и сформировали положительное 
отношение к практике. Также респонденты интересно провели время и 
почувствовали себя специалистами, что тоже поспособствовало форми-
рованию положительного отношения к практике. 

Относительно группы респондентов, оценивающих свое отношение 
к практике как отрицательно, были получены следующие результаты. 

Для респондентов, которые отрицательно относятся к практике, ха-
рактерно отсутствие значимых различий между всеми составляющими 
эмоционального, когнитивного и поведенческого компонентов. Следова-
тельно, можно свидетельствовать об отсутствии разницы между ожида-
ниями респондентов и тем, что они получили на практике. Это опровер-
гает поставленную гипотезу о том, что если ожидания респондентов оп-
равдались на практике, они ею удовлетворены. Вероятно, ожидания рес-
пондентов были негативными и реализовались на практике, что вызвало, 
соответственно, и негативное отношение к самой практике. На это могут 
указывать данные частотного анализа, которые свидетельствуют о пре-
обладании более высоких ожиданий у респондентов с положительным 
отношением к практике и более низких – с отрицательным. Для стати-
стического подтверждения данного предположения необходимо провес-
ти дополнительное исследование с участием большего количества рес-
пондентов. 

Кроме того, исследовалась степень реализации ожиданий у студен-
тов с разным отношением к практике. Были получены данные, отобра-
женные на диаграммах. 

 
Реализация ожиданий 
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Реализация ожиданий относительно эмоционального компонента 

студентов с различным отношением к практике 

 

 
 
Интересно, что у респондентов с негативным отношением к практи-

ке ожидания реализовывались в большей степени, чем у студентов с 
позитивным отношением. Однако несмотря на это, отношение к пратике 
характеризуется как отрицательное. Вероятно, данные респонденты ха-
рактеризуются негативными ожиданиями, которые реализовались на 
практике, в результате чего лишь подкрепили негативное отношение к 
ней. Также возможно и то, что те ожидания, которые все же были реали-
зованы на практике, являются для респондентов менее значимыми, чем 
те, которые не были реализованы, что привело к формированию отрица-
тельного отношения к практике. 

Таким образом, полученные результаты свидетельствуют о необхо-
димости проведения дальнейшего исследования данной темы с участием 
большего количества респондентов, которое создаст основу для более 
качественного анализа данных. 

 
 


