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менение контекста. Важно здесь обозначить, что в коммуникативной 

модели «Я-Он» осуществляется передача константной информации, 

и само «Я» здесь остается неизменным. В модели «Я-Я» происходит ка-

чественная трансформация, обусловливающая внутреннюю перестройку 

«Я». Такая модель перестраивает личность, которая включена в процесс 

автокоммуникации.  

Таким образом, по Лотману, система человеческих коммуникаций 

может строиться двумя способами. Лотман акцентирует внимание имен-

но на автокоммуникации, где вводится не новая информация, а новые 

коды, и происходит переформирование самой личности, с чем связан 

весьма широкий круг культурных функций. Также Лотман вывел из 

концепции семиосферы, и в частности ее отграниченности, возможность 

и важность диалога с иной семиотической сферой. Несемиотическое 

пространство является залогом осмысления собственных границ, само-

идентификации. Более того, диалог, по мнению Лотмана, является даже 

первичным по отношению к языку и выступает его условием. А идея 

субъект-субъектного диалога приобретает свою устойчивость и обосно-

ванность. 

 

 

НРАВСТВЕННАЯ КОММУНИКАЦИЯ  

В ЭПОХУ ГЛОБАЛИЗАЦИИ 

 

Беляева Е. В., канд. филос. наук, доц., г. Минск 

 

Большие исторические системы нравственности, к числу которых 

относятся в первую очередь традиционная нравственность и нрав-

ственность эпохи «модернити», были во многом разделены во времени 

и в пространстве. Ныне, в эпоху глобализации, системы нравственности, 

присущие отдельным культурным регионам или сформировавшиеся 

в особые исторические периоды, пришли в тесное взаимодействие. 

А поскольку моральное сознание по природе своей характеризуется пре-

тензией на абсолютность своих ценностей и норм, то «конфликт мора-

лей» в современном мире оказывается даже более острым, чем «кон-

фликт цивилизаций». Предположение о том, что глобализация принесет 

и некую единую «глобальную мораль», которая придет на смену нравст-

венному многообразию, не подтвердилось, поэтому поиск моделей ком-

муникации между различными нормативно-ценностными системами яв-

ляется актуальной этической и социально-практической задачей.  

Одна из таких моделей обеспечения взаимодействия между ло-

кальными типами нравственности предполагает формирование особой 
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«сетевой» морали, которая позволила бы каждой отдельной системе 

нравственных представлений оставаться самой собой и в то же время 

наладить диалог с другими системами на некоторой единой платформе. 

В качестве локальных могут представать этнические, религиозные, ре-

гиональные, любые другие системы ценностей. В этом плане традици-

онная нравственность, сложившаяся в доиндустриальных обществах 

и по сей день занимающая важное место в нравственной жизни многих 

сообществ, предстает одним из «локусов морали». Аналогично и нрав-

ственность эпохи классической «модернити», которая возникла на заре 

капитализма, утрачивает универсалистские претензии и занимает свое 

место среди прочих. Главной целью «сетевой» морали становится обес-

печение коммуникации, диалога и взаимопонимания между «локаль-

ными» системами ценностей. Теоретическое обоснование такой про-

граммы дает «этика дискурса», представленная Ю. Хабермасом 

и К. О. Апелем. 

Другая модель перспективы нравственного развития исходит из оп-

ределенного сценария глобализации, предполагающего всё более резкое 

разграничение стран, людей и сфер деятельности на «включенных» 

в глобальные процессы и «исключенных» из них (М. Кастельс). Гло-

бальное богатство и локальная бедность будут сопровождаться разры-

вом в коммуникации между ними, ибо богатые перестают нуждаться 

в бедных как резерве рабочей силы, а переход из одной категории лиц 

в другую затрудняется (З. Бауман). В результате могут образоваться две 

достаточно изолированные системы нравственности. Нравственность 

«исключенных» будет тяготеть к примитивным формам традиционной 

нравственности, а нравственность «включенных» станет принципиально 

новым феноменом, в котором тип субъекта морали и сам характер нрав-

ственных отношений не имеют аналогов в прошлом. Таким образом, 

коммуникация различных систем нравственности будет практически ут-

рачена. 

Наконец, в нынешней точке бифуркации (или полифуркации) исто-

рического развития сохраняется возможность реставрации классических 

форм культуры и ценностей на платформе иных социальных практик. 

Есть предпосылки того, что в современном мире складываются новые 

сообщества, которые станут средой формирования нравственных ценно-

стей, аналогичных традиционным, субъектами, организованными в духе 

модерной автономии. Предполагается, что постмодерная система нрав-

ственности станет синтезом традиционной нравственной культуры, 

предполагающей символизм и трансцендентное обоснование морали, 

и «модерной» идеи прав человека. Ее философским обоснованием могла 

бы стать реконструкция классики внутри постмодернизма, а в этике — 
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неоаристотелизм, т. е. концентрация теории морали вокруг идеи блага 

в противовес модерной «культуре долга», а возможно, выдвижение но-

вого ряда моральных понятий на базе категории ответственности.  

Любое конструктивное решение проблем нравственной коммуни-

кации в современных условиях предполагает сохранение единства нрав-

ственности человечества при поддержании культурного многообразия 

или многообразие нравственных представлений в едином поле их взаи-

модействия. В ответ на глобализацию всем сообществам необходимо 

принять участие в выработке собственных «проектов постсовременно-

сти», нормативно-ценностные основания которых были бы способны 

стать универсалиями нового нравственного мира. 

 

 

КОГНИТИВНАЯ МОДЕЛЬ КОММУНИКАЦИИ:  

ФРАКТАЛЬНЫЕ И КРОССКУЛЬТУРНЫЕ ПРОЕКЦИИ 

 

Воробьёва С. В., канд. филос. наук, доц., г. Минск 

 

Мысленные представления людей как личностные когнитивные мо-

дели всегда будут отличаться от реального мира. Такого рода модели 

иначе называют «внутренними картами, аналогичными, например, кар-

там городов» (Г. Хакен). Но карта не является территорией мира. Для 

организации эффективной коммуникации необходимо по меньшей ме-

ре осознание степени различия между моделью мира и реальным миром. 

Вопрос о степени различия есть вопрос фрактальности (фрактальной ло-

гики) и кросскультурных измерений. 

Отличия личностных когнитивных моделей от реального мира 

лежат по меньшей мере в трех плоскостях: селекция, обобщение 

и искажение (Дж. Гриндер, Р. Бендлер и др.). Селекция означает воспро-

изведение лишь части опыта. Если бы мы попытались «воспроизвести 

все элементы опыта, то утонули бы в данных» (Дж. Гриндер). Напротив, 

упущение значимого аспекта обесценивает результат. Ф. Ницше, рассу-

ждая по вопросам воспроизведения опыта в языке, утверждал: истинная 

природа языка — метонимична. Это означает невозможность выразить 

в языке всё, что хотелось бы. В результате всегда что-то останется не-

досказанным. Обобщение как способ моделирования реального мира 

предполагает формализацию множества частных случаев с элимина-

цией атрибутов. Это позволяет продуктивно переходить от контекста 

к контексту. Исчезает необходимость вновь осваивать ранее заученные 

коды. На базе известных кодов легче осваивать иные системы кодирова-

ния, осуществлять перекодировки. Искажение — третий способ модели-




