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Несмотря на то, что цифровизация экономики влечет за собой новые возможности и вы-
зовы, одной из главных проблем современного общества на протяжении всего его существо-
вания является коррупция.  

Актуальность темы антикоррупционной политики государства в цифровой сфере обу-
словлена глобальным масштабом и системностью коррупции, которая сводит на нет эффек-
тивность государственного управления в целом [1]. Согласно закону Республики Беларусь 
№ 305-3 «О борьбе с коррупцией», коррупция определяется как умышленное использование 
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государственным должностным лицом своего служебного положения и связанных с ним воз-
можностей в целях противоправного получения имущества или другой выгоды. 

Для более точного понимания методов антикоррупционной политики в условиях цифро-
визации следует понять, какие факторы, формирующие коррупцию наиболее уязвимы для 
цифровых технологий. Согласно классификации факторов коррупции, наибольший интерес 
представляет информационный фактор, заключающийся в непрозрачности государственного 
механизма и отсутствии реальной свободы слова и печати [2]. Для регулирования этого фак-
тора государства вводят современные меры для борьбы с коррупцией, такие как цифровые 
государственные услуги и электронное правительство. Эти инструменты служат в борьбе с 
коррупцией путем расширения доступа к общественной информации, мониторинга деятель-
ности должностных лиц, оцифровки государственных служб. Открытая и общедоступная ин-
формация способствует выявлению коррупциогенных факторов [3]. 

Для выявления проблем и уязвимостей антикоррупционной политики Республики Бела-
русь разработаны сравнительные таблицы определения индексов «Индекс восприятия корруп-
ции» (Corruption Perception Index, CPI) и «Индекс развития электронного правительства» (e-

Government Development Index, EGDI). Сравнение проводится между Республикой Беларусь, 
Российской Федерацией и Республикой Сингапур. Выбор стран обусловлен схожестью анти-
коррупционной политики России и Беларуси и передовым статусом в мире Сингапура по внед-
рению электронного правительства в государственное управление. Электронное правитель-
ство позволяет осуществлять обмен информацией между гражданином и государством напря-
мую через интернет, что нивелирует человеческий фактор коррупции [4]. Россия и Беларусь 
имеют аналогичные платформы, находящиеся на стадии развития (табл. 1–3). 

 
Таблица 1 

Сравнительный анализ стран по уровню развития электронного правительства и уровню  
CPI за 2020 г. 

Страна Индекс CPI Рейтинг CPI Индекс EGDI Рейтинг EGDI 
Беларусь 47 63 0,8084 40 

Россия 30 129 0,8244 36 

Сингапур 85 3 0,9150 11 

 

Таблица 2 

Сравнительный анализ стран по уровню развития электронного правительства и уровню  
CPI за 2022 г. 

Страна Индекс CPI Рейтинг CPI Индекс EGDI Рейтинг EGDI 
Беларусь 39 91 0,7580 58 

Россия 28 137 0,8162 42 

Сингапур 83 5 0,9133 12 

 

Таблица 3 

Сравнительный анализ стран по уровню развития электронного правительства и уровню  
CPI за 2024 г. 

Страна Индекс CPI Рейтинг CPI Индекс EGDI Рейтинг EGDI 
Беларусь 33 114 0,7445 77 

Россия  22 154 0.8532 16 

Сингапур 84 3 0.9691 3 
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Анализ данных таблиц показал, что изменения показателя EGDI сопровождаются измене-
ниями в показателях CPI в соответственно большую или меньшую стороны. Учитывая факт 
зависимости уровня коррупции от доступности информации и опосредованности государ-
ственных процессов, полагаем, что уровень внедрения электронного правительства по выше-
описанным причинам непосредственно влияет на уровень коррупции посредством уменьше-
ния одного из факторов, ее формирующего. Россия выбивается из общей картины, однако 
стоит помнить, что, в отличие от Беларуси и Сингапура, Россия является большим федератив-
ным государством, что затрудняет контроль коррупции. Также свою роль играет и монополи-
зация власти в РФ, что, несмотря на наличие электронного правительства делает государствен-
ную систему закрытой и менее прозрачной [5]. В Беларуси постепенно снижается уровень 
EGDI и уменьшается индекс электронного правительства, что может привести к повышению 
уровня коррупции. Поскольку в данном случае сравнение с антикоррупционной политикой 
Сингапура будет более релевантно, чем в случае с Россией из-за более схожих территори-
ально-административных данных, считаем, что для повышения рейтинга CPI Беларуси необ-
ходимо вкладывать больше ресурсов в развитие электронного правительства как средства ав-
тономизации государственных процессов. Для более глубокого анализа развития электрон-
ного правительства РБ и нахождения наиболее оптимальной стратегии развития следует в 
свою очередь сконцентрироваться на внутренних материалах, предоставляемых местными 
статистическими агенствами. 
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