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С целью адаптации внешнеторговой политики Украины к условиям ЗСТ необходимо: 1) опреде-
лить исключения из соглашения – наиболее целесообразно исключить из ЗСТ продукцию сельско-
го хозяйства; 2) установить переходные периоды для областей Украины – по нашему мнению, наи-
более приемлемыми будут сроки до пяти лет; 3) гармонизировать национальную законодательную 
базу с европейской – устранить отличия в стандартах качества и правилах происхождения товаров; 
4) упростить проведение таможенных процедур; 5) усовершенствовать систему борьбы с коррупцией.

Создание ЗСТ с Европейским Союзом может иметь следующие отрицательные последствия: со-
кращение доходов из-за отмены таможенных барьеров, увеличение бюджетных расходов и обо-
стрение конкуренции с европейскими производителями. Однако положительные последствия мо-
гут быть более весомыми, в частности для государства – рост экспорта, внутренние реформы, пре-
одоление коррупции; для потребителей – удешевление импортной продукции, повышение качества 
отечественной продукции и т. п.; для экспортеров – расширение рынков сбыта, улучшение каче-
ства продукции и ее удешевление на европейских рынках; для импортеров – упрощение таможен-
ных процедур, удешевление продукции на Украинском рынке; для производителей, которые ориен-
тируются на внутренние рынки, – возможность быстрого выхода на зарубежные рынки и повыше-
ние качества продукции.

Итак, по нашему мнению, преимущества от составления соглашения о свободной торговле все-
таки преобладают над возможными потерями, а создание ЗСТ между Украиной и Европейским Со-
юзом является целесообразным и принесет выгоду обеим сторонам.
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Инновационная составляющая экономического роста признается современной экономической те-
орией в качестве основного фактора долгосрочного экономического развития национальной и меж-
дународной экономик. Необходимость широкого использования инноваций и совершенствования 
подходов к организации инновационной деятельности подчеркивается во всех целевых документах, 
определяющих приоритеты социально-экономического развития Республики Беларусь.

Развитие мировой экономики на современном этапе характеризуется обострением глобальной 
конкуренции за источники ресурсов, научно-технологическое лидерство, рынки сбыта. Эти черты 
были характерными для глобальных экономических отношений и много десятилетий назад. В на-
стоящее время к конкуренции стран в реальном времени добавилось новое, информационное изме-
рение – так называемая «конкуренция за будущее»:

−− конкуренция в сфере влияния на возможности определения будущих направлений научно-
технологического развития (методы Foresight, Delphi, системы пятилетних прогнозов в Японии и др.);

−− конкуренция за возможности определения приоритетов в отношении направлений использо-
вания ограниченных ресурсов (модели низкоуглеродного будущего энергетики, урановой энерге-
тики, водородной энергетики и др.);

−− конкуренция за право стандартизации и унификации требований к технологиям и продукции, 
их использованию и утилизации (стандарты ЕС, инициативы Киотского протокола и др.).

В национальных инновационных системах стран Организации экономического сотрудничества 
и развития (далее – ОЭСР) все большую роль играют специализированные научные организации, 
осуществляющие моделирование перспектив развития экономики и общества с использованием со-
временных достижений математики, естественных и общественных наук. Так, в основанном Р. Курц-
вейлом в 2009 г. Институте сингулярности спонсорами и заинтересованными сторонами создания 
являются корпорация «Google», американское космическое агентство NASA, департамент передо-
вых разработок министерства обороны США DARPA. Деятельность данного Института объединя-
ет научную и образовательную деятельность, в его стенах проходят обучение высшие менеджеры 
государства и корпораций [1].

В качестве основного направления Института сложности в Санта-Фе – перспективные исследова-
ния экономических и социальных эффектов разработки и внедрения технологий шестого технологи-
ческого уклада [2]. Научная школа данного института активно продолжает развитие идей Н.Д. Кон-
дратьева на новом уровне вычислительных и информационно-аналитических технологий. На основе 
этого центра сложилась гигантская сетевая структура по всему миру, лейтмотивом деятельности ко-
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торой является проектирование будущего, анализ тех научно-технологических и инновационных воз-
действий, которые через годы и десятилетия смогут изменить социально-экономическую ситуацию 
в желательном направлении.

Следует отметить, что технологии формирования будущего в США пользуются широкой под-
держкой государственных агентств (DARPA, NASA и др.), корпораций и ведущих академических 
институтов, тесно связанных с правительством страны (RAND, Институт международной экономи-
ки Гарвардского университета и др.). Субъекты национальной инновационной системы США тра-
тят значительные ресурсы на изучение совокупности проблем, объединенных общим вопросом: ка-
кие еще несуществующие инновации, какие изобретения нужны для скорейшего перехода к ново-
му технологическому укладу [3].

На основе исследований Н.Д. Кондратьева его последователями продолжены расчеты больших 
циклов экономической конъюнктуры, и современное состояние мировой экономики охарактеризо-
вано как многоукладное, с переходом от 5-го к 6-му технологическому укладу в группе наиболее 
развитых стран мира. При этом экономики менее развитых стран сочетают в себе элементы многих 
предыдущих технологических укладов (3-го, 4-го и 5-го). Шестой технологический уклад в насто-
ящее время еще не имеет четких границ и черт, но в целом характеризуется междисциплинарными 
разработками на стыке четырех направлений: «нано-», «био-», «инфо-» «когно-» [4].

В рамках технологий шестого технологического уклада глобальный ресурс всего человечества – 
будущее – становится экономическим ресурсом определенных институтов и групп, которые активно 
борются за доминирование в той или иной исторической ситуации. Существуют экспертные мнения, 
что активное распространение в научных источниках и средствах массовой информации прогнозов 
глобального потепления климата, исчерпания полезных ископаемых углеводородных ресурсов, обо-
снований инициатив по ограничению использования ядерных технологий и других высоких техно-
логий является целенаправленным формированием «образа будущего», способствующего технологи-
ческому лидерству стран ОЭСР и закреплению технологического отставания других стран мира [5]. 
В ответ на это некоторые менее развитые страны мира консолидируют свои позиции в отстаивании 
альтернативных точек зрения на свои собственные права и возможности научно-технологического 
и социально-экономического развития.

Вопрос о том, что является главной целью социально-экономической политики и, как следствие, 
технической политики и инновационной системы, является до сих пор дискуссионным научным во-
просом. Однако можно отметить, что единственной цели не существует – государство объективно 
балансирует между целями экономической эффективности и обеспечения экономической безопас-
ности (по сути сохранения целостности системы хозяйствования и выживания общества на нацио-
нальной территории).

Роль НИС в экономическом развитии и их значимость в условиях возрастания международной 
конкуренции на уровне государств состоит в том, что одним из способов повышения конкуренто-
способности государства является повышение уровня инновационности национальной экономики 
в целом. Целенаправленное формирование национальной инновационной системы при выполнении 
ряда критериев может быть одним из ключевых факторов обеспечения устойчивости экономическо-
го развития страны в долгосрочной перспективе [6].
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