
Принятие предлагаемого закона потребует внесения отдельных изменений и 

дополнений в Закон Республики Беларусь «Об основах государственной научно-

технической политики» в целях исключения из него норм прямого действия, ре¬ 

гулирующих инновационную деятельность. Понятие «государственная научно-

техническая политика» определено в этом Законе очень широко; этим понятием 

охватываются основные цели, принципы, направления и способы воздействия го¬ 

сударства на субъекты научной, научно-технической и инновационной деятельно¬ 

сти. Внесенными изменениями содержание государственной научно-технической 

политики может быть определено более узко — как выбор приоритетов в раз¬ 

витии науки и техники, с указанием на то, что определение и осуществление го¬ 

сударственной инновационной политики регулируется специальным законо¬ 

дательством. Поэтому государственная инновационная политика может быть 

определена в качестве составляющей государственной научно-технической поли¬ 

тики, с указанием на то, что осуществление государственной инновационной по¬ 

литики регулируется специальным законодательством. 
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АДЕКВАТНОСТЬ И ВЗАИМОСОГЛАСОВАННОСТЬ МЕР ЗАЩИТЫ 

КАК ГАРАНТИЯ РЕАЛИЗАЦИИ ПРИНЦИПА КОМПЕНСАЦИИ 

Авдеева Т.В., Белорусский государственный университет 

1. Компенсация нарушенного интереса на стадии правонарушения зависит 

от целого ряда факторов. Важнейший их них — правильный выбор потерпевшей 

стороной правовых средств защиты на основе оценки их адекватности и взаимо¬ 

согласованности. Такой выбор призван обеспечить полное возмещение причи¬ 

ненного правонарушением ущерба, с одной стороны, и недопущение неоснова¬ 

тельного обогащения кредитора за счет должника — с другой. 

Адекватность применяемого средства компенсации заключается в назначе¬ 

нии данного средства защиты служить компенсации нарушенного интереса лица. 

Ошибка кредитора в определении пострадавшего в результате правонарушения 
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интереса, выбор неадекватного средства правовой защиты может дорого стоить 

кредитору, вызывая отказ в иске, недокомпенсацию или невозможность исполь¬ 

зовать в дальнейшем надлежащее средство защиты. Так, получив очередную пар¬ 

тию некачественного товара и оценив, какие именно интересы пострадают в 

результате допущенного контрагентом правонарушения, кредитор вправе при¬ 

нять товар и потребовать возмещения убытков, вызванных поставкой товара 

ненадлежащего качества либо отказаться от товара и потребовать возмещения 

убытков, причиненных расторжением договора. В случае отказа покупателя от 

некачественного товара с требованием замены его другим защита интересов по¬ 

купателя достигается взысканием убытков, причиненных отправкой товара об¬ 

ратно, и убытков, вызванных ожиданием покупателем товара взамен поставлен¬ 

ного. Приведем другой пример. Ссылаясь на п. 3 ст. 494 Гражданского кодекса 

Республики Беларусь (даже — ГК), покупатель требует от продавца компенсации 

упущенной выгоды из-за несостоявшейся сделки продажи неполученного им то¬ 

вара, на который имеется текущая рыночная цена. Избранное покупателем сред¬ 

ство защиты не может быть признано адекватным, поскольку исчисляемые на 

основании п. 3 ст. 494 ГК «абстрактные убытки» призваны компенсировать по¬ 

тери от совершения потерпевшей стороной заменяющей сделки (в данном слу¬ 

чае — сделки по приобретению покупателем аналогичного товара на рынке для 

себя) и не предназначены для защиты интереса покупателя, состоящего в после¬ 

дующей реализации приобретаемого им товара. Защита последнего возможна с 

помощью предъявления требования о возмещении убытков со ссылкой на ст. 14 

и ст. 364 ГК. 

Отметим, что сам законодатель не всегда верно ориентирует субъектов на выбор 

адекватных средств правовой защиты, в частности, допуская одновременное при¬ 

менение, а значит смешение средств защиты, направленных на компенсацию раз¬ 

личных несовместимых друг с другом интересов потерпевшей стороны. Так, исходя 

из п. 2 ст. 366 ГК, взыскание процентов за неправомерное пользование чужими де¬ 

нежными средствами не исключает возможности взыскания инфляционных потерь 

с применением зачетного метода. Считаем, однако, что различные интересы, пре¬ 

следуемые при взыскании указанных процентов и инфляционной суммы (в первом 

случае интерес заключается в компенсации потерь от невозможности использова¬ 

ния денег в качестве универсального средства платежа и оборотного капитала, во 

втором — в компенсации потерь от снижения покупательной способности денег в 

условиях инфляции) должны исключать возможность последовательного приме¬ 

нения данных мер защиты с использованием зачетного метода. Определив, в чем 

именно состоит нарушение его интереса, кредитор вправе требовать уплаты про¬ 

центов на основании ст. 366 ГК или возмещения инфляционных потерь. 

Согласно п. 4 ст. 457 ГК, если продавец не исполнит обязанность по переда¬ 

че предварительно оплаченного товара, на сумму предварительной оплаты могут 

быть начислены проценты за неправомерное пользование чужими денежными 

средствами. Поскольку интерес покупателя заключатся в получении товара, а не 
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возврате перечисленной на основании договора суммы предварительной оплаты, 

проценты на основании ст. 366 ГК едва ли могут быть признаны адекватным сред¬ 

ством защиты данного интереса. В то же время защита интересов покупателя в та¬ 

кой ситуации может обеспечиваться взысканием установленных в договоре про¬ 

центов за пользование коммерческим кредитом, а также неустойки за просрочку 

передачи товара. 

Адекватность средства правовой защиты еще не означает возможность его ис¬ 

пользования в конкретной ситуации. Такая возможность определяется с учетом 

требований законодательства и условий договора (например, исключительная не­

устойка делает невозможным взыскание убытков; согласованные в договоре твер¬ 

дые убытки исключают возможность требовать взыскания убытков сверх уста¬ 

новленной суммы), правил применения избранного средства защиты (например, 

неустойка за поставку товара ненадлежащего качества не взыскивается, если по¬ 

ставщик без промедления с момента получения уведомления покупателя заменит 

поставленные товары товарами надлежащего качества; требование о возмещении 

убытков, связанных с неисполнением договора, может быть заявлено при нали¬ 

чии оснований прекращения договора), предшествующего поведения кредитора 

по защите своего интереса (например, распространив действие защитного меха¬ 

низма «валютной оговорки» на стадию правонарушения, кредитор не вправе тре¬ 

бовать возмещения инфляционных убытков). 

Итак, производя оценку неблагоприятных имущественных последствий пра¬ 

вонарушения заранее или по факту, кредитор должен по возможности точно 

определить, в чем именно может состоять (состоит) нарушение его имуществен¬ 

ного интереса и избрать соответствующие средство (средства) правовой защиты. 

2. Защита пострадавшего в результате правонарушения интереса (интересов) 

может достигаться различными правовыми средствами (как относящимися к 

гражданско-правовой ответственности, так и нет), что вызывает необходимость 

согласованного их применения. Считаем возможным сформулировать следующие 

основные правила, обеспечивающие согласованность применяемых средств за¬ 

щиты с целью обеспечения принципа компенсации. 

1) Не допускается одновременное применение (в том числе с использовани¬ 

ем зачетного метода) средств, направленных на компенсацию различных, явля¬ 

ющихся взаимоисключающими интересов кредитора (например, одновременное 

взыскание убытков, связанных с вынужденным получением кредита, и инфляци¬ 

онных потерь; взыскание убытков, обусловленных принятием товара ненадлежа¬ 

щего качества, и убытков в виде разницы между контрактной ценой и текущей 

ценой на предмет договора). 

2) Должно исключаться одновременное применение сонаправленных мер за¬ 

щиты, каждое из которых создает угрозу выхода за пределы компенсации, по¬ 

скольку тем самым риск возмещения сверх компенсации значительно возраста¬ 

ет (например, одновременное взыскание неустойки и процентов на основании ст. 

366 ГК, штрафной неустойки за неисполнение обязательства и задатка). 
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3) Различие в правовой природе средств защиты нарушенного интереса (со-

направленных средств) не снимает проблему их согласования в целях соблюде¬ 

ния принципа компенсации. Так, сумма арендной платы, внесенная за период 

просрочки возврата арендованного имущества, подлежит зачету в сумму убыт¬ 

ков (ч. 2 ст. 593 ГК). Прибегнув к «валютной оговорке», действие которой рас¬ 

пространяется до момента фактического осуществления платежа, кредитор не 

вправе требовать уплаты инфляционных потерь за период просрочки. С учетом 

ст. 764 ГК явно чрезмерными являются имущественные последствия нарушения 

заемщиком договора займа. Если заемщик не возвращает в срок сумму займа, 

на эту сумму подлежат уплате проценты за пользование займом, проценты на 

основании ст. 366 ГК, кроме того возможно взыскание неустойки, если таковая 

предусмотрена в законодательстве или в договоре. 

4) Нарушенный интерес кредитора может быть компенсирован лишь еди¬ 

ножды. Но если в результате допущенного должником нарушения (нарушений) 

произошло умаление различных по своему характеру интересов кредитора, 

каждый из них подлежит компенсации в полном объеме с помощью соответ¬ 

ствующих (адекватных) средств правовой защиты. Например, если вследствие 

длительной просрочки договор поставки был расторгнут, то покупатель вправе 

требовать компенсации как интереса, нарушенного просрочкой поставки, так и 

интереса, пострадавшего в результате расторжения договора. Получив некаче¬ 

ственный товар с опозданием, покупатель вправе требовать компенсации убыт¬ 

ков, вызванных просрочкой, и убытков, причиненных приемкой товара ненад¬ 

лежащего качества. 

5) Ввиду главенствующей роли ответственности в форме возмещения убытков 

как средства компенсации нарушенного интереса лица, другие, направленные на 

компенсацию того же интереса формы ответственности, носят зачетный по отно¬ 

шению к убыткам характер (по общему правилу неустойка, проценты за неправо¬ 

мерное пользование чужими денежными средствами, сумма задатка). При одно¬ 

временном взыскании убытков, а также сумм неустоек, вызванных нарушением 

различных интересов кредитора, производство зачета должно осуществляться с 

учетом направленности применяемых форм ответственности на защиту опреде¬ 

ленных интересов кредитора. 

6) Поскольку ответственность в форме возмещения убытков в полной мере 

компенсирует нарушенный интерес кредитора, последний не вправе прибегать 

к специальным мерам гражданско-правовой ответственности (за исключением 

штрафной неустойки) после того, как требование о возмещении убытков будет 

удовлетворено. Например, взыскав убытки, причиненные просрочкой исполне¬ 

ния, кредитор не может требовать уплаты неустойки за истекший период, но со¬ 

храняет право требовать уплаты неустойки на будущее. Присуждение должника к 

возмещению убытков, вызванных просрочкой исполнения денежного обязатель¬ 

ства, исключает для кредитора возможность требовать уплаты процентов на осно¬ 

вании ст. 366 ГК, превышающих по размеру данные убытки. 
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