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Эффективность правосудия по уголовным делам, связанным  

с сексуальным насилием в отношении несовершеннолетнего, во многом 
зависит от участия его законных представителей в уголовном процессе. 
Законодательством на указанных возлагается обязанность представлять 
интересы пострадавшей стороны, а следователю необходимо обеспечить 
реализацию ими своих прав в досудебном производстве. 

В юридической литературе особенностям расследования сексуально-
го насилия в отношении детей посвящены работы С. Я. Аземши, 
Ю. Ф. Каменецкого, С. М. Поплавского, М. П. Шруба [1; 2; 3; 4; 5; 6].  
В них затронуты вопросы участия педагога и психолога, использования 
комнат опроса несовершеннолетних, проведения очных ставок с детьми.  

Однако еще недостаточно изучены вопросы привлечения надлежа-
щего законного представителя несовершеннолетнего потерпевшего для 
участия в следственных действиях. Для решения этой задачи требуется ис-
следовать понятие законного представителя потерпевшего, его основное 
предназначение, а также выработать рекомендации для следователей  
по изучению личности кандидата в законные представители потерпевшего, 
с учетом следственной ситуации и отношений последнего с подозревае-
мым (обвиняемым). 

В соответствии с Толковым словарем русского языка «представи-
тель» –это лицо, которое действует по чьему-нибудь поручению, выражает 
чьи-нибудь интересы, взгляды; «законный» – это лицо, действующее  
на основании закона в интересах другого лица [7, с. 795, 1273]. 

В п. 8 ст. 6 УПК определение законных представителей потерпевше-
го дается путем перечисления соответствующих субъектов: родители, 
усыновители, опекуны, попечители, а также представители организаций,  
на попечении которых находится потерпевший. В то же время данная  
норма не согласуется с положениями ч. 1 ст. 56 УПК, где к законным пред-
ставителям не отнесены организации, на попечении которых находится 
несовершеннолетний потерпевший. Исходя из судебно-следственной прак-
тики, полагаем, что законными представителями целесообразно призна-
вать также представителей организаций, на попечении которых находится 
несовершеннолетний потерпевший. 
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Кроме того, на практике нередко возникает необходимость привле-

кать в качестве законных представителей несовершеннолетнего потерпев-

шего его родственников, в том числе близких. Очевидно, что если непо-

средственным воспитанием ребенка занимается его бабушка или тетя,  

а также иные родственники, не имеющие статуса опекуна,  

то они в наибольшей степени могут защитить права и законные интересы 

несовершеннолетнего потерпевшего, чем его неблагополучные родители. 

В этой связи считаем целесообразным ч. 1 ст. 56 УПК привести  

в соответствие с понятием законный представитель, которое содержится  

в ст. 6 УПК. В свою очередь, п. 8 ст. 6 УПК изложить в следующей редак-

ции: «Законные представители – родители, усыновители, опекуны, попе-

чители, а также близкие родственники, родственники и иные близкие лица, 

принимающие непосредственное участие в воспитании несовершеннолет-

него потерпевшего <…>; представители организаций, на попечении кото-

рых находятся <...> потерпевший <…»>. 

Исходя из предназначения законного представителя несовершенно-

летнего потерпевшего, полагаем необходимым более подробно регламен-

тировать порядок их допуска следователем в уголовный процесс.  

Так, законные представители признаются и допускаются к участию  

в уголовном деле не автоматически, а с момента вынесения следователем 

постановления (ст. 56 УПК). Не может быть признано и допущено  

к участию в производстве по уголовному делу в качестве законного пред-

ставителя потерпевшего лицо, которому вменяется причинение преду-

смотренным уголовным законом общественно опасным деянием вреда по-

терпевшему (п. 1 ч. 4 ст. 56 УПК). Указанное основание является един-

ственным, которое препятствует признанию лица законным представите-

лем потерпевшего.  

Вместе с тем, на практике имеют место факты противодействия рас-

следованию со стороны родителей (законных представителей) потерпев-

ших, как правило, по уголовным делам о преступлениях, когда сексуаль-

ное насилие над ребенком совершается со стороны членов семьи. Лич-

ность кандидата в законные представители несовершеннолетнего потер-

певшего и отношения его с подозреваемым в полной мере не изучается.  

Не выясняется также мнение несовершеннолетнего потерпевшего  

при назначении определенного лица в качестве его законного представите-

ля. Отмеченные недостатки не способствуют выполнению законными 

представителями своих основных функций по защите прав несовершенно-

летних потерпевших.  

Таким образом, при принятии решения о допуске законного предста-

вителя потерпевшего к участию в уголовном деле необходимо изучение 

личности кандидата в законные представители несовершеннолетнего по-

терпевшего, его отношения к подозреваемому (обвиняемому); особенно-

стей взаимоотношений лица, привлекаемого в качестве законного  
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представителя с несовершеннолетним потерпевшим; учет мнения самого 

потерпевшего о допуске лица в качестве его законного представителя; про-

гнозирование возможности негативного влияния этого лица на потерпев-

шего в ходе производства процессуальных действий. 

Для повышения эффективности участия законного представителя 

несовершеннолетнего потерпевшего следователю необходимо обязательно 

разъяснять ему права и обязанности, предусмотренные ст. 57 УПК, а также 

сущность проводимых следственных действий. Такая процедура будет 

способствовать предотвращению случаев противодействия расследованию 

по уголовному делу. 

Законный представитель потерпевшего вправе участвовать  

по его ходатайству или ходатайству представляемого им лица в произво-

димых органом уголовного преследования с участием представляемого им 

лица следственных или других процессуальных действиях (п. 4 ч. 1 ст. 57 

УПК). Полагаем, что подобная формулировка снижает эффективность за-

щиты прав и законных интересов несовершеннолетнего потерпевшего.  

В этой связи считаем необходимым предусмотреть в ст. 57 УПК обяза-

тельное участие законного представителя несовершеннолетнего потерпев-

шего во всех проводимых с ним следственных действиях.  

Согласно ст. 56 УПК следователь наделен правом прекращения уча-

стия законного представителя в уголовном процессе путем вынесения мо-

тивированного постановления. Для принятия такого решения необходимо 

установление отсутствия оснований для пребывания законного  

представителя в таком процессуальном статусе (ч. 5 ст. 56 УПК). В то же 

время сами основания в законе не конкретизированы и такие решения при-

нимаются по усмотрению следователя. 

Исходя из анализа судебно-следственной практики, к основаниям, пре-

пятствующим пребыванию лица в указанном статусе, по-нашему мнению, 

необходимо отнести: действия, наносящие ущерб интересам несовершенно-

летнего потерпевшего; невыполнение или ненадлежащее выполнение обя-

занностей законного представителя (необоснованное уклонение от участия в 

уголовном процессе, негативное влияние на несовершеннолетнего, конфлик-

ты с последним, создание препятствий для установления обстоятельств, 

имеющих значение для уголовного дела). Таким образом, фактическими ос-

нованиями для его устранения являются обстоятельства, препятствующие 

пребыванию законного представителя в данном статусе, а юридическими – 

вынесение следователем соответствующего постановления. 

Изложенное приводит к выводу, что при расследовании уголовных  

дел о сексуальном насилии в отношении детей рекомендуется осуществ-

лять подробный анализ личности кандидата для участия в качестве закон-

ного представителя, его взаимоотношений с несовершеннолетним  

потерпевшим и подозреваемым (обвиняемым), прогнозировать поведение 

законного представителя, призванного действовать исключительно в инте-
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ресах ребенка, в том числе и его возможное негативное влияние  

на несовершеннолетнего в ходе производства процессуальных действий; 

учитывать мнение несовершеннолетнего потерпевшего при допуске  

лица в качестве его законного представителя; в целях предотвращения 

случаев противодействия расследованию со стороны законного представи-

теля разъяснять ему права и обязанности, сущность проводимых след-

ственных действий; при нарушении законным представителей своих обя-

занностей следователю необходимо незамедлительно принимать  

решение о приостановлении процессуальных действий с его участием,  

его отстранении и привлечении другого лица для выполнения указанной 

функции. 
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