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Основным источником доходов государства являются налоговые поступления. Нало-
ги обеспечивают финансирование общественных благ, предоставляемых государством, 
чем обусловлена их особая важность. Помимо этого, налоги и, соответственно, налоговая 
нагрузка, выполняют регуляторную функцию и позволяют государству стимулировать 
экономическую активность в одних отраслях посредством введения низких налоговых ста-
вок и налоговых льгот и ограничивать ее в других посредством введения высоких налого-
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вых ставок и утверждения дополнительных объектов налогообложения. Поэтому уровень 
налоговой нагрузки на экономику признают одним из факторов, определяющих развитие 
экономики. Интересным представляется то, как решают проблему оптимальной налоговой 
нагрузки страны в зависимости от уровня экономического развития.  

В русскоязычных научных исследованиях понятие «налоговой нагрузки» коррелиру-
ет с понятием «налогового бремени» и соответствует англоязычному понятию «tax 
burden». В сущности, представленные термины тождественны друг другу [1]. Согласно ме-
тодике Организации экономического сотрудничества и развития (ОЭСР – the Organisation 
for Economic Co-operation and Development) налоговая нагрузка на экономику измеряется 
путем определения общего объема полученных налоговых поступлений в процентах от 
валового внутреннего продукта (далее – ВВП) [2]. Аналогичную методику подсчета при-
меняют и российские авторы (например, Е. Н. Евстигнеев) [3, с. 239]. 

На сегодняшний день среднемировым значением налоговой нагрузки на экономику 
признается 20,8 % от ВВП страны [4]. По статистическим данным, собранным ОЭСР, 
странами с наиболее высокой налоговой нагрузкой экономику на 2021 год являются эко-
номически развитые страны западной и северной Европы: 1) Дания – 46,9 %, 2) Франция – 
45,1 %, 3) Австрия – 43,5 %, 4) Италия – 43,3 %, 5) Финляндия – 43,0 %, 6) Швеция – 
42,6 %, 7) Норвегия – 42,2 %, 8) Бельгия – 42,0 %, 9) Нидерланды – 39,7 %, 10) Германия – 
39,5 % [5]. Значения налоговой нагрузки на экономику в рассматриваемых странах в 2–2,5 
раза выше, чем среднемировое значение, что обусловлено высоким уровнем доходов насе-
ления и значительными общественными расходами, финансируемыми из налоговых по-
ступлений. Основными источниками налоговых поступлений являются подоходный налог 
и взносы в систему социального страхования [6, с. 639]. 

Анализ динамики значений налоговой нагрузки на экономику в 2000 и 2021 гг. рас-
сматриваемых стран указывают на различные подходы к изменению налоговой нагрузки. 
Так, в странах Скандинавии (Финляндия, Швеция), известных традиционно высокими 
налогами и общественными расходами («скандинавский социализм») отмечается тенден-
ция сокращения налоговой нагрузки на экономику с 45,8 % до 43 % и с 50 % до 42,6 %, со-
ответственно, что стало результатом кризиса скандинавской экономической модели. В 
Норвегии и Дании уровень налоговой нагрузки сохраняется на одном уровне. Во Франции, 
Австрии, Италии, Нидерландах, Германии отмечается увеличение налоговой нагрузки на 
экономику до 3 процентных пунктов (далее – п.п.), что обусловлено увеличением расходов 
государств на социальную политику, в частности социальные пособия (важную роль сыг-
рала миграционная нагрузка). В Бельгии же отмечается снижение налоговой нагрузки на 
1,8 п.п., что вызвано снижением налоговых ставок, в частности ставки корпоративного 
налога в целях поддержания благоприятной деловой среды. В целом, в большинстве стран 
Европы значение налоговой нагрузки превышает 25 %, что немного выше среднемирового 
показателя и обусловлено высокими налогами, относительно высоким уровнем доходов 
населения и высоким уровнем общественных расходов, финансируемых за счет налогов. 

Согласно статистическим данным ОЭСР, странами с самой низкой налоговой нагруз-
ки (в процентах ВВП) на 2021 год являются: 1) Экваториальная Гвинея – 5,9 %; 2) Ниге-
рия – 6,7 %; 3) Республика Конго – 8,3 %; 4) Демократическая Республика Конго – 9,1 %; 
5) Лаос – 9,7 %; 6) Чад – 10,0 %; 7) Пакистан – 10,3 %; 8) Мадагаскар – 10,7 %; 9) Бутан – 
10,7 %; 10) Малави – 10,8 % [5]. Заметим, что в списке находятся экономически слабораз-
витые страны Западной, Центральной, Южной Африки и Южной Азии. Значения налого-
вой нагрузки на экономику в рассматриваемых странах в 2–3 раза ниже, чем среднемиро-
вое значение, что обусловлено низким уровнем доходов в данных странах и, соответствен-
но, низким уровнем налоговых поступлений и их небольшой долей относительно ВВП.  
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Важно отметить, что низкий уровень налоговой нагрузки характерен не для всех стран 
Африки и Азии. В Африке страны со значением налоговой нагрузки выше или равным сред-
немировому – это страны северной части континента: Марокко (20,3 % в 2000 году и 27,1 % в 
2021 г.), Тунис (34,0 % и 32,5 %) – и Южная Африканская Республика (20,1 % и 27,0 %). В Азии 
это страны юго-восточной части континента: Япония (25,3 % в 2000 году и 33,2% в 2020 году), 
Республика Корея (20,9 % в 2000 г. и 29,9 % в 2021 г.) [5]. В целом, страны Азии и некоторые 
страны Африки характеризуются увеличением налоговой нагрузки на экономику, что есте-
ственно для развивающихся стран, поскольку для них характерен рост ВВП и ВВП на душу 
населения и, соответственно, увеличение производства и рост доходов населения. Для развитых 
стран Азии также отмечается увеличение налоговой нагрузки, что обусловлено необходимо-
стью финансировать растущие государственных расходы. 

В большинстве развивающихся стран Южной Америки повторяется мировая тенденция 
для развивающихся стран по увеличению налоговой нагрузки на экономику: Бразилия (29,4 % в 
2000 году и 33,5 % в 2021 году), Аргентина (19,2 % и 29,1 %), Ямайка (22,2 % и 27,9 %), Перу 
(15,2 % и 17,9 %), Гватемала (11,7 % и 14,2 %). Однако существуют страны, в которых налого-
вая нагрузка сокращается: Уругвай (28,3 % и 26,6 %), Панама (15,5 % и 12,7 %). При этом зна-
чения налоговой нагрузки в странах региона в 2021 году варьируются от значений ниже сред-
немирового (Панама – 12,7 %) до значений выше среднемирового (Бразилия – 33,5 %) [5]. Нало-
говая нагрузка в Австралии в 2000 году составило 30,4 %, в 2020 году – 28,5 %, что также по-
вторяет динамику развитых стран Северной Америки и некоторых развитых стран Европы по 
снижению налоговой нагрузки на экономику с целью стимулирования ее роста, сохраняя при 
этом значение на уровне выше среднемирового. В Новой Зеландии же налоговая нагрузка на 
экономику увеличивается – 32,5 % и 33,8 %, соответственно [5]. 

Проанализировав уровень и динамику налоговой нагрузки в разных различных стра-
нах мира, можно сделать следующие выводы: 1) общемировой является тенденция по уве-
личению налоговой нагрузки на экономику в большинстве развивающихся стран, что свя-
зано с увеличением государственных расходов в этих странах по мере их экономического 
развития; 2) в развитых странах Северной Америки, некоторых развитых и развивающихся 
странах Европы с высоким уровнем дохода, а также в Австралии существует тенденция по 
снижению налоговой нагрузки на экономику; 3) экономически развитые страны Европы 
имеют наиболее высокие значения налоговой нагрузки на экономику среди всех стран ми-
ра, что обусловлено высоким уровнем общественных расходов, финансируемых из налого-
вых поступлений; 4) наиболее низкие значения налоговой нагрузки на экономику имеют 
экономически слаборазвитые страны Африки и Южной Азии, что связано с низким уров-
нем доходов населения этих стран и, соответственно, низким уровнем налоговых поступ-
лений и их небольшой долей относительно ВВП. 
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