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В условиях роста структурного и функционального разнообразия 

современных обществ, появления новых экзистенциальных угроз, 
радикализации социально-политического пространства, ускорения 
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«Общество и гуманитарная безопасность белорусского государства» на 2021-2025 гг.). 
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процесса переформатирования механизмов глобальной связанности в 
сторону формирования отдельных замкнутых региональных социально-
экономических и социально-политических кластеров стратегии 
политического дискурса приобретают ярко выраженный ценностный, 
прецедентный и идеологический характер. 

Современный политический дискурс ориентирован на пропаганду 
определенных идей, эмоциональное воздействие и побуждение людей к 
политическим действиям, для принятия и обоснования политических и 
социальных решений, для выработки общественного согласия через про-
тивопоставления и выстраивание коммуникативного взаимодействия 
между субъектами политической деятельности, мышлением, языком и 
политическим состоянием общества. 

Российский исследователь Волобуев К.В. отмечает: «В политиче-
ском дискурсе определяется институциональное общение, которое, в от-
личие от личностно-ориентированного общения, использует определен-
ную систему профессионально-ориентированных знаков, то есть облада-
ет собственным подъязыком, лексикой, фразеологией…» [1]. 

Институциональное общение с использованием «особого» языка 
выступает как свидетельство обширной вовлеченности современного со-
циума в политические процессы, выстраивания коммуникации людей че-
рез призму их принадлежности к определенной социальной группе, кон-
цептуальной взаимозависимости идентичности и политической убеж-
денности людей в диалектико-политической трансформации общества.  

Современный политический дискурс и его особенности служат для 
конструирования идентичности, выстраивания знаково-символической и 
языковой идентификации в системе «свой-чужой». Формирование нар-
ративов идет на всех уровнях развития иерархии идентичности [2, с. 86], 
их постоянное повторение формирует коллективное политическое созна-
ние и закрепляет в индивидуальной идентификации и активности поли-
тических субъектов. Нарративы политического дискурса становятся ос-
новой конструирования государственной идеологии на основе выстроен-
ной в результате целенаправленной политической коммуникации соци-
альной идентичности. 

Значение социальной идентичности, приверженность сообществу, с 
которым индивид себя отождествляет, позитивному видению будущего, 
его (индивида) нацеленность на личностное и общественное развитие 
определяется ценностными ориентациями, формирующими социальный 
климат в обществе, важную для понимания социальных перспектив ре-
альность, субъективную по своей природе, но объективную по значимо-
сти для дискурсивных практик. 
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Белорусские исследователи Л.Е. Земляков и Шерис А.В. подчерки-
вают: «Одной из важнейших политических задач для нашей страны (Рес-
публика Беларусь) остается суверенное развитие и оптимизация обще-
ственных механизмов формирования гражданского самосознания, кон-
центрированного вокруг государства как основного политического ин-
ститута. С этой позиции становится понятно, что становление и форми-
рование идентичности, а также самоидентификации граждан приобрета-
ют, в частности для практики государственного управления, важнейшее 
значение» [3, с. 65]. 

Взаимообусловленность политического дискурса и социальной 
идентичности описывается политической наукой на данном этапе в кон-
тексте постмодернистской парадигмы осмысления политической реаль-
ности как нечто постоянно конструируемое, принципиально подвижное, 
изменяющееся (т.н. «слабая» версия понимания идентичности, как в слу-
чае с современными ситуативными, кризисными, пересекающимися и т. 
п. идентичностями) [3, c. 66], где самоидентификация внутри социума 
индивида или группы определяется маркерами заложенного в дискурс 
этнического, политического или иного шаблона. Верно также и обрат-
ное, подвижная самоидентификация формируют актуальные вопросы 
политического дискурса, его социетальный системный контекст.  

Наиболее четко данная взаимообусловленность прослеживается в 
концепции общественного развития. Общественное развитие подразуме-
вает движение, приращение нового качества, утверждение новых ориен-
тиров и рубежей, поиски смыслов. Российский исследователь Семенен-
ко И.С. подчеркивает, что «нынешние поколения живут в условиях ради-
кальных трансформаций информационно технологической среды; идеи и 
подходы, предлагаемые для анализа характера и социальных послед-
ствий этих сдвигов, быстро сменяют друг друга, зачастую требуя пере-
смотра и переоценки» [4, c. 45].  

Концептуализация «развития» в меняющейся социально-
политической реальности, критерии её описания, возможности выявле-
ния ее будущих контуров постоянно актуализированы в современном 
политическом дискурсе. Общественный запрос на «образ будущего» – 
это запрос, который мотивирует человека на соотнесение личных цен-
ностных установок и социально значимых ориентиров, отраженных в 
индивидуальных и коллективных идентичностях во временной перспек-
тиве. 

Семененко И.С. отмечает, что «отличительной чертой, характери-
зующей современные нарративы о развитии, – их политизация: смыслы, 
вкладываемые в понятие «развития», оказываются объектом острых по-
литических противостояний между странами, между приверженцами со-



185 

циального государства и их политическими оппонентами из неолибе-
рального лагеря, между сторонниками экологизма и противниками «эко-
логического империализма» [4, с. 47]. При этом условность свободного 
выбора социальных ролей и идентификаций как показателя «высокого 
уровня развития общества» сопровождается фрагментацией и диффузией 
идентичностей. Размывание устойчивых ориентиров свидетельствует о 
кризисе идентичности и необходимости её пересобрать с учетом распро-
странения политической субъектности на общество в целом, политиза-
ции «образа будущего», объективного процесса цифровизации различ-
ных сфер общественной жизни и сетевизации политической коммуника-
ции. Нарративы о сетевизации и информатизации социальной жизни де-
лают упор на противоречивых последствиях этих процессов для обще-
ственного развития, на необходимости глубокой рефлексии и примене-
нии социального воображения для управления процессами государ-
ственного развития [4, с. 47]. 

Осмысление данных нарративов в пространстве развития социаль-
но-политической реальности позволяет носителям различных идентич-
ностей взаимодействовать вокруг согласованных приоритетов развития, 
политики его реализации. Таким образом, особенностью интерпретации 
социальной идентичности в современном политическом дискурсе стано-
вится его противоречивость, конструируемость и возможность согласо-
вания в пространстве концепций развития. 
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