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Изучение водоудерживающей способности клевера лугового и клевера ползучего 

с различным фенотипом может послужить индикатором, где транспирация и восста-

новление тургора листьев взаимосвязана с наличием антропогенного влияния на поч-

венный покров.Под антропогенным влиянием рассматривается влияние городской 

среды на устойчивость произрастания различных видов клевера и их морфологические 

характеристики. 
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В условиях крупного города почвенный покров постоянно находится 

под антропогенным влиянием, тем самым, антропогенному влиянию под-

вергаются растения, проявляющие морфологически последствия данного 

фактора. Реконструкция озелененных зон, растения которых подвержены 

всевозможным внешним факторам воздействия, необходимо для сохране-

ния различных видов растений в условиях городской среды. Вовремя вы-

явленное негативное влияние на растительность в условиях микрокли-

мата, потенциально сопровождается своевременным разрешением и сни-

жением отрицательных воздействий.  

 На примере клевера лугового и клевера ползучего в обозначенных 

выше условиях зафиксированы изменения водоудерживающей способно-

сти и степени восстановления тургора тройчатых листьев во взаимосвязи 

с наличием различного фенотипа. Так, критерием выявления изменения 

морфологического признака, взято антропогенное влияние на почвенный 

покров. 

Одним из методов определения тургора листьев является физиологи-

ческий, а именно метод «завядания» [2,5], предложенный профессором А. 

Арландом, где определяется водоудерживающая способность, основанная 

на учете потери воды завядающими растениями, что показывает абсолют-

ное количество потерянной воды за определенный интервал времени. 
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Таблица 1 

Измерения испарившейся воды клевера лугового (красного) 

Объект Клевер 

луговой 

№1 №2 №3 №4 №5 Сумма Сред-

нее 

Вес листьев, 

г 

Перво-

началь-

ный 

0,15 0,15 0,08 0,16 0,17 0,71 0,14 

30 мин. 0,12 0,12 0,08 0,16 0,15 0,63 0,13 

1 час 0,11 0,11 0,08 0,13 0,14 0,57 0,11 

1 час 30 

мин. 

0,11 0,11 0,08 0,12 0,13 0,55 0,11 

2 часа 0,1 0,11 0,07 0,11 0,13 0,52 0,1 

2 часа 30 

мин. 

0,1 0,1 0,06 0,1 0,11 0,47 0,09 

Количество 

испарив-

шейся воды, 

г 

1 час 0,04 0,04 0 0,03 0,03 0,14 0,03 

1 час 30 

мин. 

0,04 0,04 0 0,04 0,04 0,16 0,03 

2 часа 0,05 0,04 0,01 0,05 0,04 0,19 0,04 

2 часа 30 

мин. 

0,05 0,05 0,02 0,06 0,06 0,24 0,05 

Потеря воды 

к исходному 

весу, % 

1 час 26,7 26,7 0 18,75 17,67 89,82 17,9 

1 час 30 

мин. 

26,7 26,7 0 25 23,5 102,8 20,56 

2 часа 33,3 26,7 12,5 31,25 23,5 127,25 25,45 

2 часа 30 

мин. 

33,3 33,3 25 37,5 35,3 164,4 32,88 

 

На улице Германовская города Минска были собраны образцы для 

фиксирования количества испарившейся влаги и расчета потерь воды к ис-

ходному весу. Каждые 200 метров были собраны клевер луговой и клевер 

ползучий (таблица 5) [1,3].  

Вес листьев измерялся каждые пол часа до 2,5 часов на технических 

весах (таблица 1, таблица 2), после чего трехлистники были помещены 
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стеблем в воду и далее фиксировалось, в период до 2,5 часов, восстанов-

ление тургора листьев клевера (таблица 3, таблица 4). 

Таблица 2 

Измерения испарившейся воды клевера ползучего (белого) 

Объект Клевер ползу-

чий 

№1 №2 №3 №4 №5 Сумма Сред-

нее 

Вес ли-

стьев, г 

Первоначаль-

ный 

0,08 0,06 0,07 0,08 0,07 0,36 0,07 

30 мин. 0,07 0,06 0,05 0,07 0,06 0,31 0,06 

1 час 0,07 0,04 0,04 0,07 0,06 0,28 0,06 

1 час 30 мин. 0,06 0,04 0,04 0,07 0,06 0,27 0,05 

2 часа 0,06 0,04 0,04 0,07 0,06 0,27 0,05 

2 часа 30 мин. 0,06 0,02 0,03 0,07 0,06 0,24 0,05 

Коли-

чество 

испа-

рив-

шейся 

воды, г 

1 час 0,01 0,02 0,03 0,01 0,01 0,08 0,02 

1 час 30 мин. 0,02 0,02 0,03 0,01 0,01 0,09 0,02 

2 часа 0,02 0,02 0,03 0,01 0,01 0,09 0,02 

2 часа 30 мин. 0,02 0,04 0,04 0,01 0,01 0,12 0,02 

Потеря 

воды к 

исход-

ному 

весу, % 

1 час 12,5 33,3 42,9 12,5 14,3 115,5 23,1 

1 час 30 мин. 25 33,3 42,9 12,5 14,3 128 25,6 

2 часа 25 33,3 42,9 12,5 14,3 128 25,6 

2 часа 30 мин. 25 66,7 57,1 12,5 14,3 175,6 35,1 

Таблица 3 

Измерения восстановления воды клевера лугового (красного) 

Объект Вес листьев, г 
Количество восстановившейся 

воды, г 

Клевер 

луговой 

Перво-

на-

чаль-

ный 

30 

мин. 
1 час 

1 час 

30 

мин. 

2 часа 

2 часа 

30 

мин. 

1 час 

1 час 

30 

мин. 

2 часа 

2 часа 

30 

мин. 

№1 0,10 0,12 0,13 0,14 0,15 0,15 0,03 0,04 0,05 0,05 

№2 0,10 0,13 0,14 0,15 0,15 0,15 0,04 0,05 0,05 0,05 

№3 0,06 0,07 0,08 0,08 0,08 0,08 0,02 0,02 0,02 0,02 

№4 0,10 0,12 0,13 0,15 0,15 0,15 0,03 0,05 0,05 0,05 

№5 0,11 0,14 0,17 0,17 0,17 0,17 0,06 0,06 0,06 0,06 

Сумма 0,47 0,58 0,65 0,69 0,7 0,7 0,18 0,22 0,23 0,23 

Среднее  0,09 0,12 0,13 0,14 0,14 0,14 0,04 0,04 0,05 0,05 
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Таблица 4 

Измерения восстановления воды клевера ползучего (белого) 

Объект Вес листьев, г 
Количество восстановившейся 

воды, г 

Клевер 

ползучий 

Перво-

на-

чаль-

ный 

30 

мин. 
1 час 

1 час 

30 

мин. 

2 часа 

2 часа 

30 

мин. 

1 час 

1 час 

30 

мин. 

2 часа 

2 часа 

30 

мин. 

№1 0,06 0,07 0,08 0,08 0,08 0,08 0,03 0,02 0,02 0,02 

№2 0,02 0,03 0,03 0,04 0,05 0,05 0,04 0,02 0,03 0,03 

№3 0,03 0,03 0,04 0,05 0,05 0,06 0,02 0,02 0,02 0,03 

№4 0,07 0,07 0,08 0,08 0,08 0,08 0,03 0,01 0,01 0,01 

№5 0,06 0,06 0,07 0,07 0,07 0,07 0,06 0,01 0,01 0,01 

Сумма 0,24 0,26 0,3 0,32 0,33 0,34 0,18 0,08 0,09 0,1 

Среднее  0,05 0,05 0,06 0,06 0,07 0,07 0,04 0,02 0,02 0,02 

 

Количество испарившейся воды рассчитывалось к первоначальному 

весу трехлистника, после чего определялась потеря воды к исходному 

весу, где за сто процентов брался изначальный вес листьев клевера соот-

ветственно[1,4,5].  

Следует отметить, что наиболее яркий рисунок фена клевера зафик-

сирован у клевера лугового, у клевера ползучего – едва заметен или вовсе 

отсутствует (2 из 5 трехлистника, тройчатые листья).  

Замечено, что у лугового клевера, с феном более широкой полосы ри-

сунка, восстановление тургора произошло не на весь трехлистник (1 из 5) 

– засушены края; обратное у клевера ползучего – листья, с более выражен-

ным феном (3 из 5) восстановили тургор. 

Произведя анализ измерений, клевер луговой показал себя как более 

засухоустойчивый, не смотря на большую подверженность морфологиче-

ским признакам, в сравнении с клевером ползучим, у которого выявлена 

большая интенсивность транспирации влаги, тем самым, показав, что 

предпочтительней усевать городские почвы вдоль улиц клевером красным.  
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Таблица 5 

Изменения восстановления воды клевера 

№ До (Клевер луговой) После (Клевер луговой) До (Клевер ползу-

чий) 

После (Клевер ползу-

чий) 

1. 

 
   

2. 

 

 

 

 

3. 

 

  
 

4. 

   
 

5. 
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