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В 1795 г. вспыхнуло восстание под руководством Т. Костюшко. Генерал 
Костюшко пытался объединить все силы страны для того, чтобы противо-
стоять потере независимости, он желал восстановить территориальную це-
лостность своей страны. Не в пользу восставших сыграла плохая военная 
подготовка большей части солдат и офицеров, недостаток оружия. Русский 
полководец А. Суворов, которому было поручено подавить восстание, имел 
гораздо больший опыт ведения боевых действий и хорошо подготовленный 
боевой состав. 4 ноября войска Суворова вошли в Варшаву. Восстание было 
подавлено, а Т. Костюшко арестован и отправлен в Россию [1].

В 1795 г. Россия, Австрия и Пруссия произвели Третий раздел Речи По-
сполитой: к России отошли Курляндия и Семигалия, Литва с Гродно, запад-
ная часть Черной Руси, к Пруссии – основная часть Мазовии с Варшавой; 
к Австрии – Южная Мазовия, северная часть Малой Польши с Краковом 
и Люблином. С. А. Понятовский отрекся от престола. Государственность 
и независимость РП была утрачена [2].

Речь Посполитая перестала существовать как независимое и суверенное 
государство. Это стало главным результатом вмешательства европейских 
государств в ее внутреннюю политику. Российская империя получила наи-
более значительный выигрыш, в качестве присоединения огромной террито-
рии к своим землям.
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В мае 1955 г. Федеративная Республика Германия вступила в ряды Севе-
роатлантического альянса. На протяжении всего периода «холодной войны» 
внешнеполитический курс страны был направлен на активное участие в дан-
ной структуре. С распадом СССР и объединением Германии данная тенден-
ция не прекратилась. Период деятельности ФРГ в НАТО в 1990–2005 гг. 
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охватывает основные военные операции, проведенные альянсом, демон-
стрирует роль ФРГ в развитии и расширении организации.

В 1992 г. министр обороны ФРГ Ф. Рюэ выдвинул инициативу расшире-
ния НАТО на Восток. Он выступил за то, чтобы открыть двери союза для тех 
центрально- и восточноевропейских стран, которые успешно справлялись 
с политическими реформами. Данная инициатива подкреплялась множе-
ством факторов, главным из которых являлось желание отодвинуть восточ-
ную границу НАТО от границ ФРГ, тем самым защищая себя от возможной 
российской угрозы. На саммите НАТО в июне 1997 г. в адрес Польши, Чехии 
и Венгрии было направлено предложение начать переговоры об их вступле-
нии в альянс. Данные государства вступили в Североатлантический альянс 
в 1999 г. [1].

С приходом к власти канцлера Г. Шредера правительство ФРГ было на-
целено на обновление трансатлантического партнерства. Во время форума 
НАТО, который проходил 23–24 апреля 1999 г. в Вашингтоне, Германия смог-
ла внести значительный вклад в разработку новой стратегии Североатланти-
ческого альянса. ФРГ акцентировало внимание на разоружении и предотвра-
щении конфликтов. По настоянию ФРГ в коммюнике констатировалось, что 
меры укрепления доверия и безопасности, обеспечения нераспространения 
ядерного оружия массового уничтожения должны быть подвергнуты пере-
оценке в свете снижения значения ядерного оружия в альянсе [2, c. 58–59].

Впервые союзническую солидарность и готовность брать на себя ответ-
ственность ФРГ продемонстрировала 25 марта 1999 г. в ходе военной опе-
рации НАТО на Балканах. Если во время войны в Персидском заливе она 
проявляла особую сдержанность, то на этот раз ситуация была принципи-
ально иной. Прежде всего это было связано с тем, что конфликтная ситуация 
разворачивалась на европейском континенте [1]. 

11 сентября 2001 г. в США была совершена серия террористических ак-
тов. Правительство ФРГ активно поддерживало Соединенные штаты. В со-
ответствии с решением Североатлантического альянса 11 августа 2003 г. 
Международные силы содействия безопасности в Афганистане и Кабуле 
переданы в ведение НАТО. Командование подразделениями альянса было 
возложено на немецкого генерала Готца Глимерота, поскольку бундесвер со-
ставлял более половины военнослужащих МССБ. Пожелание более актив-
ной роли Германии в афганских делах и соответствующей разгрузки амери-
канской стороны не нашло поддержки у ФРГ из-за труднопрогнозируемых 
рисков и недостаточного оснащения немецкого контингента [3, c. 702].

Помимо Афганистана, администрация США решила расширить зону 
антитеррористической миссии для борьбы с режимом С. Хусейна. В это 
время в Германии нарастали антивоенные настроения, которые потребо-
вали четкой формулировки позиции по данному вопросу от правительства 
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Г. Шредера. В итоге правительство ФРГ и Франции совместно выступили 
с отказом поддержать военную операцию США в Ираке. Вместе с тем не-
мецкое руководство выступало за решение проблемы дипломатическим пу-
тем, а также изъявило желание принять участие в мирном урегулировании 
кризиса [4].

Таким образом, можно отметить, что курс ФРГ на приверженность к Се-
вероатлантическому альянсу не изменился со времен «холодной войны». 
Германия выступает в качестве активного игрока, предлагая различные ини-
циативы по развитию организации, а также участвуя в военных операциях. 
Стоит отметить и тот факт, что это одно из государств, которое щедро фи-
нансирует данную структуру. Несмотря на разногласия, которые имели ме-
сто во взаимоотношениях между США и ФРГ в начале 2000-х гг., членство 
и участие в НАТО было и остается приоритетным и важным направлением 
во внешнеполитическом курсе страны. 
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З дапамогай знешняга выгляду чалавек выказвае свае інтарэсы, ад-
но сіць сябе да той ці іншай групы людзей. Знешнасць чалавека служыць 
своеасаблівым адлюстраваннем яго ментальнасці. Можна цалкам пагадзіцца 


