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В статье исследуется вопрос влияния цифровых публик (аудиторий соци-
альных сетей, пишущих на схожие темы) на мировое общественное дискурсив-
ное поле о современной Украине. Автор показывает, что пользователи соци-
альных сетей все больше формируют нарратив об Украине в мире с помощью: 
публикации постов на иностранных языках и репортажей о конфликте; проек-
ции своих политических и идеологических предубеждений на онлайн-дискуссию 
о конфликте; просто количества своих голосов; и, наконец, постов в социаль-
ных сетях, написанных ради отвержения навязанного нарратива или опубли-
кованных будучи под информационным влиянием мульти-акторов конфликта. 
Цифро,вые публики действительно активно участвуют в глобальном публич-
ном дискурсивном поле битвы по украинской дилемме, формируя в онлайн-про-
странстве специальные тематические структуры и, тем самым, осущест-
вляя «краудсорсинг» нарративов, что, безусловно, увеличивает масштаб 
информационной войны и делает ее менее подконтрольной государственным 
акторам. Предлагаемый обзор актуальной литературы обеспечит более глу-
бокий контекст и понимание условий современной информационной войны. 

Ключевые слова: информационная война; Украина; социальные сети; 
нарратив; Россия; Запад. 
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The article examines the issue of the infl uence of digital publics (audiences of social 
networks writing on similar topics) on the global public discursive fi eld about modern 
Ukraine. The author shows that social network users are increasingly forming a 
narrative about Ukraine in the world with the help of: publishing posts in foreign 
languages and reporting on the confl ict; projecting their political and ideological 
biases on the online discussion about the confl ict; simply the number of their voices; 
and, fi nally, social media posts written to reject the imposed narrative or published 
under the informational infl uence of the multi-actors of the confl ict. Digital publics 
are indeed actively participating in the global public discursive battlefi eld of the 
Ukrainian dilemma, forming special thematic structures in the online space and, 
thereby, «crowdsourcing» narratives, which certainly increases the scale of the 
information warfare and makes it less controlled by state actors. The proposed review 
of current literature will provide a deeper context and understanding of the conditions 
of modern information warfare.

Keywords: information warfare; Ukraine; social networks; narrative; Russia; 
West.

Согласно гипотезе «квантового разума» А. Вендта, государ-
ства являются проекциями разума каждого человека, и, наобо-
рот, взаимное влияние международной анархии и государств 
отражается в сознании и практике индивидов [1]. В российско-
украинской «войне слов» или «войне нарративов» пользователи 
социальных сетей являются активными участниками информа-
ционной войны, а не просто мишенями. Посты обычных поль-
зователей создают нарративы, нарративы формируют политиче-
ские представления или идентичности, которые действуют как 
движущие силы внешней политики, подрывая власть и влияние 
государств на ход мировой политики. При этом личные наррати-
вы отражают обобщенные истории, поскольку они формируются 
внутри абсолютизированных нарративов в цифровой фрагмен-
тированной политической реальности [2]. Целью данной статьи 
является исследование влияния цифровых публик на мировое 
общественное дискурсивное поле о современной Украине. Под 
цифровыми публиками подразумеваются онлайн-аудитории, ко-
торые существуют на цифровых платформах и обсуждают общие 
темы. Предлагаемый обзор призван обеспечить более глубокий 
контекст и понимание условий современной информационной 
войны. 

24 февраля 2022 г. в одночасье изменилась сама архитектура 
европейской безопасности и судьбы целых народов. Президент 
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Российской Федерации Владимир Путин в прямом эфире объявил 
о начале того, что он назвал «Специальной военной операцией 
(СВО)» в Украине [3]. Однако российско-украинский конфликт, а 
также связанное с ним информационное противоборство велись 
задолго до начала СВО и их характеристики гораздо шире, чем 
противостояние двух стран. По сути, конфликт в Украине явля-
ется кульминацией конкурентного поиска влияния на постсовет-
ском пространстве, причиной и следствием многолетнего кризи-
са в отношениях между ЕС и Россией и, шире, между Россией и 
Западом [4]. Кроме того, конфликт сам по себе вернул никогда не 
исчезнувшую в сознании «холодную войну» и по сей день явля-
ется реструктуризацией отношений между Востоком и Западом 
[5]. 

Украинский конфликт стал «первой войной в социальных се-
тях» [6] и «испытательным полигоном» для нескольких акторов 
для проверки методов и инструментов информационной войны 
[7]. Е. Головченко и др. [8, с. 975] рассматривают «информаци-
онную войну» в украинском конфликте как «ряд стратегических 
кампаний по завоеванию местного и глобального общественно-
го мнения, в значительной степени организованных Кремлем и 
прозападными властями». И российские, и западные власти при-
знают, что современная информационная война в социальных 
сетях представляет собой смесь демократической активности и 
иностранного влияния во внутренних делах с целью использова-
ния информации в геополитических целях [9]. Таким образом, 
рядовые пользователи социальных сетей являются активными 
участниками информационной войны в украинском конфликте.

Анализ информационного противостояния относительно раз-
вития событий в Украине подтверждает, что все большее влия-
ние на формирование этого конфликта приобретают рядовые 
пользователи. Ученые, изучающие массовые протесты в Украине 
с течением времени, утверждают, что основное различие между 
«Оранжевой революцией» и «Евромайданом» заключается в воз-
росшей роли гражданского общества: первая была организовано 
в основном оппозицией, а вторая была инициативой пользова-
телей социальных сетей с неожиданными отдаленными резуль-
татами [10; 11]. М. Красноденбская (2018) применяет теорию Га-
дамера о трансформации смысла в коммуникативных процессах, 
чтобы доказать, что во время протестов «Евромайдана» местные 
активисты трансформировали и по-новому использовали нарра-
тивы, распространяемые международными акторами [12].

Начало дискуссий в социальных сетях о территории и насе-
лении Донбасса также было положено на рубеже 2013—2014 гг. 
Анализ активности #SaveDonbassPeople в Твиттере свидетель-
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ствует о том, что ведущую роль в кампании сыграли активисты, а 
не медийные организации или знаменитости [13]. Исследование 
украинского национального сегмента Facebook показывает, что 
украинские влиятельные пользователи (элиты), публикуя посты 
в Facebook, смогли сформировать негативный дискурс по отно-
шению к населению Донбасса [14].

Более того, изучение аудитории Твиттера в рамках как про-
тестов Евромайдана, так и конфликта на Донбассе выявляет вли-
яние рядовых пользователей Твиттера на интернационализацию 
конфликта, выражающееся в постепенном уменьшении твитов 
на русском и украинском языках и росте твитов на иностранных 
языках, особенно на английском. Большинство сообщений в под-
держку одной из двух сторон были написаны на английском или 
русском языке, а твиты на украинском языке были в небольшом 
количестве [15]. Украинские лица и учреждения, которые они 
представляют внутри страны и за ее пределами, находящиеся 
под сильным влиянием PR-практик и национального брендин-
га, мастерски формируют нарратив о войне в социальных сетях 
Twitter, Instagram, Reddit, Telegram и TikTok, в основном ориен-
тированных на внешнюю аудиторию [16]. Помимо этого, М. Од-
жала и др. (2016) подчеркивают растущее влияние «военных кор-
респондентов» в освещении украинского конфликта и выделяют 
четыре наиболее заметные роли цифровых публик как участни-
ков информационной войны и нового типа технологической сре-
ды публичного общения из зоны конфликта: распространитель, 
переводчик, адвокат и создатель сообщества [17].

Посты проукраинских и пророссийских интернет-сообществ в 
социальных сетях о войне на Донбассе и крымском вопросе спо-
собствовали распространению взаимоисключающих взглядов на 
ее итоги. Авторы обнаружили влияние рядовых пользователей на 
усиление поляризации аудитории социальных сетей, пишущих о 
конфликте. Естественные предубеждения аудитории уникаль-
ным образом меняют повествование: например, националисты 
восхваляют историческую мощь России, а коммунисты ругают 
капитализм [18; 19]. Общественность социальных сетей также 
активно использует продвигаемые Кремлем идеологические ар-
гументы: неоконсерватизм и защита традиций против неолибе-
рализма, многополярность против однополярности, евразийская 
цивилизация против атлантической цивилизации под руковод-
ством США [20].

Однако пользователи не всегда подвержены влиянию со сто-
роны мульти-акторов конфликта. Исследование настроений в 
социальных сетях по поводу протестов «Евромайдана» в России, 
Украине и на Западе обнаруживает бóльшую поддержку в рус-
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скоязычных сообщениях в социальных сетях и бóльшую критику 
этих процессов на Западе, чем ожидалось, учитывая дискурс пра-
вительства и СМИ в этих странах [21]. Фактически украинский 
кейс опровергает предположение о том, что аудитория уязвима 
для стратегического нарратива иностранного государства: на-
стойчивость и ярость антироссийского украинского нарратива, 
а не российская пропаганда, иногда является главной причиной 
перехода в российский «информационный лагерь» [22].

Ссылаясь на цитату главного редактора российских государ-
ственных СМИ М. Симоньян (2013) о том, что «нет объектив-
ности — только приближение к истине как можно большим ко-
личеством разных голосов», Р. Торнсон (2015) делает важный 
аргумент, что не столько качество, сколько количество распро-
страняемой информации важно для исхода операций инфор-
мационной войны [23; 24]. Хотя эта идея указывает на влияние 
масс пользователей на формирование конфликта, стоит отметить 
важную тенденцию в этом контексте. Нарратив об украинском 
конфликте в социальных сетях частично искусственно контро-
лируется государственными и негосударственными субъектами, 
которые манипулируют трафиком социальных сетей с помощью 
так называемых ботов и троллей [25]. Тем не менее ученые отме-
чают, что возможности зарубежных стран постепенно сокраща-
ются из-за «Сплинтернета», цензуры и различных мер по борьбе 
с компьютерной пропагандой [26; 27]. Внутри российского «су-
веренного интернета» сообщения в адрес Украины в основном 
укладываются в рамки российского государственного дискурса, 
тогда как на Западе интернет более оспариваемый и подвергается 
кампаниям влияния [26]. Поэтому, учитывая вышеизложенное и 
активность украинских пользователей на английском языке, сто-
ит предположить, что ключевая война нарративов о конфликте 
происходит в русскоязычном и англоязычном сегментах соци-
альных сетей.

Подводя итог, обзор литературы о роли аудитории социаль-
ных сетей в информационной войне вокруг Украины показыва-
ет, что пользователи социальных сетей все больше формируют 
нарратив об Украине в мире с помощью: публикации постов на 
иностранных языках и репортажей о конфликте; проекции сво-
их политических и идеологических предубеждений на онлайн-
дискуссию о конфликте; просто количества своих голосов; и, 
наконец, постов в социальных сетях, написанных ради отверже-
ния «навязанного» нарратива или опубликованных будучи под 
информационным влиянием мульти-акторов конфликта. Циф-
ровые публики действительно активно участвуют в глобальном 
публичном дискурсивном поле битвы по украинской дилемме, 
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формируя в онлайн-пространстве специальные структуры (нар-
ративы) и, тем самым, осуществляя «краудсорсинг» нарративов, 
что, безусловно, увеличивает масштаб информационной войны и 
делает ее менее подконтрольной государственным акторам.
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ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ ОТНОШЕНИЙ 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ СО СТРАНАМИ 

ЛАТИНСКОЙ АМЕРИКИ
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пр. Независимости, 4, 220030, г. Минск, Беларусь, 
e-mail: miroslawtertel@gmail.com

В статье выявлены и охарактеризованы основные направления развития 
политических и торгово-экономических отношений между Российской Федера-
цией и странами Латинской Америки.

Сделан вывод о последовательном и неизменном стремлении отдельных 
стран латиноамериканского региона к развитию конструктивных, сбаланси-
рованных, дружественных и взаимовыгодных отношений с Российской Федера-
цией.

Ключевые слова: Российская Федерация; Латинская Америка; междуна-
родные отношения; МЕРКОСУР; дипломатия.

PROSPECTS FOR DEVELOPMENT OF RELATIONS 
OF THE RUSSIAN FEDERATION 

WITH LATIN AMERICAN COUNTRIES 

M. I. Tertel
Belarusian State University, 

Niezaliežnasci Avenue, 4, 220030, Minsk, Belarus, 
e-mail: miroslawtertel@gmail.com

The article identifi es and characterizes the main directions of development of 
political, trade and economic relations between the Russian Federation and Latin 
American countries.

The conclusion is made about the consistent and unchanging striving of the 
Latin American region’ countries for developing constructive, balanced, friendly and 
mutually benefi cial relations with the Russian Federation.
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