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Статья посвящена исследованию теоретико-правовых аспектов привле-
чения свидетеля-эксперта к участию в международном третейском разбира-
тельстве. Автором представлены различные подходы к определению понятия 
«свидетель-эксперт» и установлено, что чаще всего под ним понимается экс-
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перт, назначенный стороной. По результатам проведенного сравнительно-
правового анализа выявлен дуализм в международно-правовом регулировании 
вопросов участия свидетеля-эксперта в международном третейском произ-
водстве, а на национальном уровне (в Республике Беларусь) — соответству-
ющий пробел в праве. Автор предлагает ввести фигуру свидетеля-эксперта в 
Закон Республики Беларусь «О Международном арбитражном (третейском) 
суде» и приводит ряд аргументов в пользу реализации данного предложения. 
В этом состоит новизна и практическая значимость настоящей статьи.
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роной; международное третейское производство; независимость и бес-
пристрастность эксперта; заключение эксперта; показания эксперта.
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The article deals with the study on theoretical and legal issues of an expert 
witness’s involvement in international arbitration. The author shows diff erent 
approaches to the defi nition of the concept «expert witness» and states that mostly 
it means a party-appointed expert. On the basis of the comparative legal analysis 
carried out the duality at the international level of regulation of expert witness’s 
participation in international arbitration is revealed and as for the national level (in 
the Republic of Belarus) a relevant legal gap is. The author off ers to implement the 
fi gure of expert witness in the Law of the Republic of Belarus «About International 
Court of Arbitration» and makes a range of arguments for realization of this idea. 
It determines the novelty and practical signifi cance of the article.
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К содержанию и объему понятия «свидетель-эксперт» в лите-
ратуре единого подхода не сложилось. В некоторых источниках 
[1, p. 3, 24]) это понятие используется в широком смысле, подраз-
умевая сведущее лицо, привлекаемое к участию в процессе для 
дачи заключения по специальным вопросам, вне зависимости от 
того, кем оно назначено, — составом арбитража или сторонами. 
Однако чаще всего под свидетелем-экспертом понимается только 
тот эксперт, который был назначен стороной или обеими сторо-
нами [2, с. 172; 3; 4], т. е. свидетель-эксперт и эксперт, назначен-
ный стороной, рассматриваются как синонимы.

Проведенный анализ источников международно-правового 
регулирования вопросов участия экспертов в международном 
третейском производстве показал, что, действительно, в тех доку-
ментах, в которых содержатся нормы о «свидетелях-экспертах», 
как правило, нет регламентации участия «эксперта, назначенного 
стороной», а только — «эксперта, назначенного арбитражным су-
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дом (трибуналом)» (например, в Типовом законе и Арбитражном 
регламенте ЮНСИТРАЛ [5; 6], Арбитражном регламенте Лон-
донского международного арбитражного суда [7] и др.). И наобо-
рот: там, где регламентируется участие «эксперта, назначенного 
стороной» часто отсутствуют нормы о «свидетелях-экспертах» 
(например, в Правилах Международной ассоциации юристов по 
получению доказательств в международном арбитраже (далее — 
Правила МАЮ) свидетель-эксперт упоминается только раз — в 
п. 5 ст. 8) [8]. Протокол Королевского института арбитров об ис-
пользовании эксперта-свидетеля, назначенного стороной, в меж-
дународном коммерческом арбитраже (далее — Протокол CIArb) 
использует оба термина, но ограничивает сферу применения сво-
их норм экспертами, назначенными стороной [9, p. 1].

Допуская синонимичность понятий «свидетель-эксперт» и 
«эксперт, назначенный стороной», следует отметить все же не-
однозначность в подходах к правовому регулированию участия 
этих субъектов в международном третейском производстве имен-
но в зависимости от использованного термина.

Так, например, термин «свидетель-эксперт» используется в 
Арбитражном регламенте ЮНСИТРАЛ (стст. 17, 27, 28, 29), ко-
торый регулирует его участие параллельно со свидетелем, тем 
самым приравнивая их по правовому положению. Согласно пун-
кту 2 статьи 27 регламента, «свидетелями-экспертами, представ-
ляемыми сторонами для дачи показаний в арбитражном суде по 
любому вопросу факта или экспертизы, могут выступать любые 
лица, независимо от того, является ли такое лицо стороной ар-
битражного разбирательства и связано ли оно с какой-либо из 
сторон каким бы то ни было образом» [6]. Регламент предусма-
тривает возможность представления показаний свидетелей-экс-
пертов в письменной форме за их подписью. По просьбе любой 
стороны арбитражный суд может заслушать их показания на за-
седании, может также опросить с использованием видеосвязи. На 
время опроса других свидетелей (свидетелей-экспертов) свиде-
тель-эксперт может быть удален из зала судебного заседания, за 
исключением случая, когда он является одной из сторон. В ходе 
опроса эксперта, назначенного составом арбитража, любая сто-
рона может представить свидетеля-эксперта для дачи показаний 
по спорным вопросам.

Для сравнения, статья 5 Правил МАЮ содержит нормы об 
идентификации эксперта стороной, подробном содержании за-
ключения эксперта (которое помимо прочего должно включать 
описание квалификации эксперта, декларацию о его независимо-
сти от сторон, их юридических консультантов и состава арбитра-
жа), порядке внесения изменений и дополнений в заключение, 
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возможности обсуждения несколькими экспертами имеющихся 
разногласий с письменной фиксацией результатов обсуждения, 
последствиях неявки эксперта на слушание для дачи показа-
ний. Статья 7 Правила МАЮ предусматривает правила участия 
эксперта, назначенного стороной, в осмотре любой площадки, 
имущества, документов, которые арбитражный суд считает целе-
сообразными. Кроме того, на любых экспертов распространяет-
ся статья 8 Правил МАЮ, касающаяся слушания по доказатель-
ствам.

Очевидно, что во втором случае эксперт, назначенный сторо-
ной, не приравнивается к свидетелю, а скорее близок к эксперту, 
назначенному составом арбитража. Особенно разница со сви-
детелем заметна в части требования о независимости и беспри-
страстности эксперта. 

В Протоколе CIArb, положения которого во многом бази-
руются на Правилах МАЮ и при этом развивают их, вопросу о 
независимости, объективности и беспристрастности эксперта, 
назначенного стороной, уделяется уже значительное внимание. 
Соответствующие требования к эксперту и его заключению со-
держатся в статьях 4 и 8 Протокола CIArb, а также в комментари-
ях к статье 1 Руководящих указаний к нему. Протокол предписы-
вает, что эксперт выполняет свои обязанности непосредственно 
перед составом арбитража, выполняет роль его помощника в ре-
шении специальных вопросов, несмотря на то что назначает экс-
перта сторона, которая и оплачивает его услуги.

Характеризуя в целом источники международно-правового 
регулирования участия свидетеля-эксперта в международном 
коммерческом арбитраже и их развитие, можно отметить, что 
интерес международного сообщества к этому субъекту с течени-
ем времени все более возрастает и нормы, регламентирующие 
связанные с ним отношения, существенно дополняются и дета-
лизируются.

Что касается правового регулирования вопросов участия сви-
детеля-эксперта в международном третейском производстве на 
национальном уровне, в частности, в Республике Беларусь, то в 
Законе «О Международном арбитражном (третейском) суде» от 
19 июля 1999 г. № 279-З (далее — Закон о МАС) данный субъект 
не упоминается. Закон содержит только нормы об эксперте, на-
значаемом составом международного арбитражного суда (ст. 34) 
[10]. 

В то же время, в одном из арбитражных регламентов (которые 
в соответствии со ст. 5 Закона о МАС также регулируют деятель-
ность МАС) имеется не только упоминание о свидетеле-эксперте, 
но и целый ряд норм, регламентирующих его участие в между-
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народном третейском производстве. Речь идет об Арбитражном 
регламенте Международного арбитражного (третейского) суда 
«Палата арбитров при Союзе юристов» [11], который содержит 
нормы (п. 3 ст. 17, п. 2 ст. 27, пп. 2—4 ст. 28), практически ана-
логичные в части свидетеля-эксперта нормам рассмотренного 
выше Арбитражного регламента ЮНСИТРАЛ.

Представляется, что уровень национального правового регу-
лирования участия свидетеля-эксперта в международном тре-
тейском производстве следует повысить до законодательного и 
закрепить соответствующие нормы в самом Законе о МАС, учи-
тывая следующее.

1. Некоторые принципы третейского разбирательства (в част-
ности, диспозитивность и состязательность) отличаются по свое-
му содержанию от одноименных принципов гражданского про-
цессуального права и реализуются «в гораздо более “чистых” 
формах, без влияния “следственного начала”» [12]. Это проявля-
ется прежде всего в увеличении объема правомочий сторон, их 
значительно большей активности и инициативности в процессе 
доказывания. 

Предоставление права назначать эксперта только составу МАС 
не вполне соответствует указанным принципам. Стороны, на ко-
торых лежит бремя доказывания, просто лишены возможности 
представить альтернативное экспертное мнение с правовым ста-
тусом, аналогичным заключению эксперта, назначенного арби-
тражным судом, чтобы на равных «состязаться» с его выводами. 

2. Мировая статистика свидетельствует, что в международ-
ном коммерческом арбитраже эксперты назначаются сторонами 
в абсолютном большинстве случаев. Так, согласно результатам 
социологического исследования, проведенного в 2012 г. и охва-
тившего различные страны мира, в 90 % случаев эксперты назна-
чаются сторонами и лишь в 10 % — трибуналом. На вопрос о том, 
назначение каких экспертов более эффективно, 43 % респонден-
тов назвали экспертов, назначенных сторонами, 31 % — экспер-
тов, назначенных трибуналом [1, с. 33].

3. Как показали результаты проведенного автором правово-
го исследования, в наиболее известных документах надгосудар-
ственного уровня, регламентирующих порядок международном 
третейского разбирательства, содержится либо блок положений 
о свидетеле-эксперте, либо — таковой об эксперте, назначенном 
стороной. В нашем Законе о МАС пока нет ни того, ни другого. 
И это явный пробел в праве.

4. В национальном законодательстве близких к нам стран 
имеются примеры, где данный пробел отсутствует. В частности, в 
Законе Украины «О международном коммерческом арбитраже» 
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от 24 февраля 1994 г. № 4002-XII норма о свидетелях-экспертах 
содержится в пункте 2 статьи 26, где предусмотрено право сторон 
в ходе слушания показаний эксперта, назначенного третейским 
судом и представившего заключение, представлять свидетелей-
экспертов для дачи показаний по спорным вопросам [13]. 

Почти аналогичное право предоставлено сторонам в одно-
именных законах Российской Федерации и Молдовы, однако тер-
мин «свидетель-эксперт» в них заменен на «специалистов» [14; 
15]. Полагаем, это не равноценная и поэтому не совсем удачная 
замена, вместе с тем, законодатели указанных стран справедли-
во обратили внимание на целесообразность участия еще одного 
лица, обладающего специальными знаниями в данной ситуации. 
Действительно, самостоятельная оценка заключения эксперта 
очень сложна для сторон и суда, если они не обладают специаль-
ными знаниями (а они чаще всего и не обладают ими, именно 
поэтому и назначается эксперт). 

5. Наконец, закрепление норм о свидетеле-эксперте в Законе 
о МАС способствовало бы единообразию в этом вопросе на прак-
тике, поскольку соответствующие нормы распространялись бы 
на все международные арбитражные суды, действующие в стра-
не, а не только те, в регламентах которых таковые нормы уже со-
держатся.
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