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врага вывешивали у своих юрт боевое знамя. Вся степь немедленно приходила в 

движение. Отряды народного ополчения из разных родов под руководством батыров 

спешили к месту общего сбора или к тем, кто подвергся нападению. Это говорит о 

высокой организованности и дисциплинированности среди казахского войска.  

В те далекие века батыры сыграли очень большую роль в сохранении и упрочении 

государственности казахского народа. Это было время, требовавшее выхода на 

общественную и политическую арену смелых воинов-героев, которые своими подвигами 

внесли серьезный вклад в развитие Казахского ханства и казахского народа. Батыры 

были и являются олицетворением героизма, стойкости и свободолюбия народных масс. 

Батыры Казахского ханства – это продолжатели славных воинских традиций и подвигов 

своих великих предков, которые защищали эти земли и ее народ, и были воспеты в 

народном эпическом творчестве. Роль батыров всегда вырастала в период военных 

походов, защиты отечества. Но и в мирное время они выполняли важнейшие 

государственные, военные, дипломатические и общественные функции.  
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У артыкуле разглядаецца гісторыя даследаванняў па пытаннях развіцця суда і судаводства на тэрыторыі 

ўсходнеславянскіх дзяржаў у X – XVI стагоддзях. Даецца кароткі агляд найбольш значных работ па 

ўздымаемай тэме, пачынаючы з дарэвалюцыйнага перыяду (да 1917 года) і заканчваючы сучаснымі 

даследаваннямі. Акцэнтуецца ўвага на праблемных аспектах даследаванняў і прычынах зацікаўленасці 

вучоных у іх працягу.  
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Гісторыя навуковага вывучэння старажытнага ўсходнеславянскага суда і 

правасуддзя налічвае ўжо больш за дзвесце гадоў. Перад першымі даследчыкамі стаяла 

задача апісаць асноўныя прынцыпы старажытнага судаводства, выявіць яго прававыя і 

арганізацыйныя асновы, праясніць ролі ўдзельнічаючых у ім асоб. Як аказалася, на гэтым 

шляху іх чакала нямала цяжкасцей, звязаных з абмежаваным колам крыніц, 

неадназначнасцю іх паходжання, рознымі варыянтамі чытання старажытных тэкстаў, 

супярэчлівымі парой сведчаннямі замежнікаў, якія пабывалі на тэрыторыі 

ўсходнеславянскіх зямель і Беларусі, або даследчыкаў, пражываючых на землях, 

уваходзячых у склад Вялікага княства Літоўскага, або межавалі з ім.  

Дарэвалюцыйныя (да 1917 г.) даследаванні адзначаны значнай колькасцю 

агульных і спецыяльных работ, якія ўвялі ў навуковы абарот велізарныя масівы 

фактычнага і заканадаўчага матэрыяла і якія распачалі яго гісторыка-тэарэтычнае 

асэнсаванне. Аднак з прычыны надзвычайнай складанасці пастаўленай задачы яна была 

вырашана толькі часткова, і намаганні даследчыкаў працягнуліся ў наступны – савецкі 

перыяд развіцця юрыдычнай навукі.  

Рэвалюцыйныя падзеі 1917 г. унеслі значныя карэктывы ў развіццё навуковага 

вывучэння праблемы эвалюцыі судовага ладу і судаводства ў Старажытнай Русі ў IX–

XIV ст. ст., і ў першых працах савецкага перыяду, якія насілі ў асноўным гісторыка-

прававы і агульнагістарычны характар. Многія пытанні, звязаныя з правасуддзем на 

тэрыторыіі ўсходнеславянскіх зямель і феадальна-раздробленай Русі, практычна не 

даследаваліся.  

Наадварот, 1930-я гг. былі адзначаны пэўным усплескам навуковай цікавасці да 

ранняй айчыннай і замежнай гісторыі. Менавіта ў гэты перыяд публікуюцца шматлікія 

дакументы, выходзіць «Гісторыя суда і крымінальнага працэсу» [24] і іншыя працы [16].  

У пачатку 1940-х гг. сталі з'яўляцца спецыяльныя работы па развіцці 

ўсходнеславянскай дзяржаўнасці, у тым ліку судовай сістэмы ў вывучаемы перыяд, а 

таксама гістарыяграфічныя даследаванні, у якіх падводзіліся першыя вынікі навуковай 

распрацоўкі праблемы гісторыі айчыннага суда і правасуддзя.  

Першыя пасляваенныя гады адзначаны публікацыямі цэлага шэрага 

дакументальных [11] і даследчых [38] матэрыялаў, якія дазваляюць паглыбіць і 

пашырыць уяўленні пра суд і правасуддзе ў старажытных славян у раннія перыяды 

фарміравання грамадства; у 1949 г. выходзіць у свет акадэмічнае выданне Рускай 

Праўды пад рэдакцыяй акадэміка Б. Д. Грэкава [40].  

У гістарыяграфіі гэтага перыяду, як характэрная для Старажытнай Русі, 

адзначаецца тэндэнцыя да ўзмацнення княжацкай улады ў судовай сферы і ў сферы права 

наогул і сцвярджаецца тэзіс пра значныя паўнамоцтвы Князя ў гэтай галіне. Следствам 
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становіцца тое, што судовым інстытутам і спосабам вырашэння канфліктаў стала 

надавацца мала ўвагі. Пра іх у асноўным пішуць, як пра «знікаючую натуру», 

сцвярджаючы, што апошнія іх сляды «змятаюцца пад напорам княжацкай юрысдыкцыі 

ўжо ў Найстаражытнай Праўдзе».  

Шырокае распаўсюджванне атрымлівае таксама тэзіс аб мэтанакіраванай і 

паспяховай барацьбе князёў са старажытнымі звычаямі, і перш за ўсё – з кроўнай 

помстай. Вядомую папулярнасць набывае і меркаванне аб даволі раннім умяшанні 

княжацкай улады ў сферу сацыяльнага рэгулявання, следствам якога становіцца 

палажэнне аб тым, што княжы суд дзейнічае ледзь не з VIII ст., а ў IX – X стст. ён ужо 

цалкам фарміруецца, а феадальная дзяржава з дапамогай органаў прымусу, у першую 

чаргу – суда, падпарадкоўвае непасрэдных вытворцаў сваёй улады. Гэтыя тэзісы ў рознай 

іх інтэрпрэтацыі выказваюць Б. А. Раманаў, М. Н. Ціхаміраў, А. А. Зімін, 

Н. Л. Рубінштэйн, Л. В. Чарэпнін, А. П. Навасельцаў, В. Т. Аруць і інш. У той жа час мелі 

месца і асобныя адступленні ад агульнай тэндэнцыі: напрыклад, С. В. Юшкоў, 

прытрымліваючыся поглядаў аб феадальнай сутнасці старажытнарускай дзяржавы, тым 

не менш, лічыў, што пра шырокае распаўсюджанне княжацкай юрысдыкцыі раней канца 

X – пачатку XI стст гаварыць немагчыма.  

У 1950-я г. г. даследчая цікавасць да старажытнага перыяду ўвогуле, і да 

арганізацыі суда і судаводства гэтага часу нарастае. Працягваецца публікацыя цэлага 

шэрагу крыніц і дакументальных матэрыялаў: пад рэдакцыяй К. В. Сівкова публікуецца 

Пскоўская судная грамата [39]; М. Н. Ціхаміраў і М. В. Шчэпкіна выдаюць помнікі 

Наўгародскага пісьменства [46]; Л. М. Марасінава – Пскоўскія граматы XIV – XV ст. ст. 

[35].  

У шэрагу апублікаваных артыкулаў, нягледзячы на выкарыстанне традыцыйнай 

для гісторыка-юрыдычнай навукі таго перыяду «феадальнай» тэрміналогіі ў дачыненні 

да сацыяльна-палітычнага ладу старажытных усходнеславянскіх дзяржаў і да апісання 

старажытнага судаводства, карціна ўяўляецца цалкам у духу дарэвалюцыйнай 

гістарыяграфіі: роля князя ў справе падтрымання сацыяльнага парадку не такая 

ўсеабдымная, насупраць, роля абшчыннага калектыву, прадстаўнікоў бакоў была вельмі 

значнай [18].  

У канцы 1950-х г. г. даследчыкі звяртаюцца да праблем зараджэння судовых 

інстытутаў, паняццяў злачынства і пакарання [50]. На жаль, гэты напрамак у вывучэнні 

гісторыі судовага працэсу належнага развіцця не атрымаў.  

У 1960-я г. г. даследчая цікавасць да гісторыі правасуддзя на тэрыторыі 

старажытных усхонеславяскіх дзяржаў не слабее. Напрыклад, адкрыццё такой крыніцы 

як Наўгародскія берасцяныя граматы дазволіла пашырыць прадстаўленне і аб прававым 

жыцці Старажытнай Русі. Вывучэнне берасцяных грамат дазволіла гісторыкам дзяржавы 

і права весці гаворку пра існаванне розных формаў абшчыннага суда.  

У наступнае дзесяцігоддзе – 1970-я г. г. – адзначаецца пэўны спад даследчай 

цікавасці да вывучэння старажытнарускага права і судаводства. У той жа час 

працягваецца выданне крыніц, якія адносяцца да разглядаемага перыяду, і праводзяцца 

новыя іх даследаванні; ажыццяўляюцца навуковыя пошукі адносна асобных інстытутаў, 

так ці інакш суадносіўшыхся з судовай дзейнасцю і судаводствам: асобныя віды судовай 

дзейнасці праз прызму гаспадарчых адносін і сацыяльна-эканамічнай барацьбы, у тым 

ліку вотчыннага, царкоўнага, сельскага суда, падвяргаюць аналізу А. Д. Горскі [10], 

Л. І. Івіна [17], А. Л. Шапіра [49] і інш.  

У 1980-я г. г. у савецкай гістарыяграфіі з'яўляецца тэндэнцыя да дэпалітызацыі і 

дэідэалагізацыі гісторыі ўсходнеславянскага права; уладарыў да гэтага часу 

фармацыйны падыход да асвятлення гістарычнага мінулага, які стаў дапаўняцца 

цывілізацыйным. У гэты час пачынаюць выдавацца новыя дакументальныя матэрыялы, 

запіскі сучаснікаў, якія змяшчаюць у тым ліку і вельмі цікавыя звесткі па гісторыі суда і 

судаводства ў Старажытнарускай дзяржаве. Айчынныя аўтары праводзяць новыя 
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даследаванні крыніц і навуковых прац, якія дазваляюць паглыбіць уяўленні аб 

судаўладкаванні ў старажытных усходнеславянскіх княствах, у тым ліку беларускіх, і 

працэдуры адпраўлення правасуддзя. Атрыманыя навуковыя вынікі дазволілі па-новаму 

падысці да пастаноўкі шэрагу пытанняў: пра спецыфіку фарміравання 

Старажытнарускай дзяржавы і яе судовай сістэмы (Ю. Г. Аляксееў, В. Ф. Андрэеў, 

І.  В. Дубоў, В. А. Кучкін і інш.) [15, 28]; аб структуры судовых органаў (М. Р. Мінёнак, 

М. П. Ярошкін і інш.) [30]; царкоўным судзе (Н. М. Нікольскі, А. С. Харошаў); ролі судоў 

ва ўрэгуляванні адносін уласнасці (У. І. Буганов, А. А. Праабражэнскі, Ю. А. Ціханаў, 

В. Б. Кобрын, В. Л. Янін) [53] і сацыяльных супярэчнасцяў (Р. Г. Скрыньнікаў, 

А. А. Зімін, Я. А. Рыбіна, А. А. Праабражэнскі, А. В. Кавальчук). У шэрагу 

апублікаваных у 1980-я г. г. работах ставіцца пытанне аб месцы суда ў сістэме інстытутаў 

феадальнага грамадства ўсходнеславянскіх дзяржаўных утварэнняў, паднятыя ў свой час 

М. П. Паўлавым-Сільванскім (С. О. Шміт, С. В. Чыркоў, В. Т. Аруць, І. Я. Фраянаў і інш.) 

[9].  

Буйныя працы, прысвечаныя розным аспектам гісторыі Кіеўскай Русі, у тым ліку 

пытанні праватворчай і судовай дзейнасці, публікуюць А. Ю. Дварнічэнка і І. Я. Фраянаў 

[25], Б. А. Рыбакоў [41], М. Б. Свярдлоў [36], Н. М. Нікольскі, В. А. Кучкін, 

Ю. А. Цытрын, Н. Л. Пушкарова; доктарскую дысертацыю абараніў Р. Л. Хачатур, 

кандыдацкую – А. Н. Цімоніна. Пытанні дзейнасці царкоўнага суда ў Старажытнай Русі 

даследуюць Я. Н. Шчапаў, А. Ю. Дварнічэнка, А. М. Рапава, А. С. Харошаў, В. Л. Янін 

[54].  

У 1990-я годы адзначаецца ўсплёск навуковай цікавасці да старажытнага перыяду 

ў гісторыі ўсходнеславянскіх дзяржавы і права: працягваюцца публікацыі дакументаў і 

матэрыялаў па гісторыі Старажытнай Русі, актыўна вядуцца крыніцазнаўчыя 

даследаванні [20], перавыдаюцца работы дарэвалюцыйных аўтараў; даследуюцца працы 

замежных навукоўцаў, прысвечаныя разглядаемай праблематыцы [48].  

На ўзроўні дысертацыйных даследаванняў працягваецца вывучэнне розных бакоў 

эвалюцыі суда і судаводства ў старажытных усходнеславянскіх дзяржавах. 

У. А. Тамсінаў вывучае месца і ролю юрыспрудэнцыі ў духоўнай культуры 

старажытнага і сярэднявечнага грамадства [47]; І. В. Пятроў – дзяржаўна-прававое 

развіццё Русі ў 882 – 980 г. г. [37]; розныя аспекты старажытнарускай сацыяльна-

духоўнай гісторыі – Т. А. Сіманава [42] і А. Н. Цімонін [45].  

У шэрагу агульных і спецыяльных работ, якія выйшлі ў 1990-я г. г., аналізу 

падвяргаюцца тыя ці іншыя аспекты судовай дзейнасці ў Старажытнарускай дзяржаве 

IX – XIV ст. ст. – гэта, у першую чаргу, працы О. В. Мартышына [29], М. Н. Ціхамірава 

[13], Ю. Г. Аляксеева [2] і інш. Правасуддзе ў перыяд сярэдневякоўя аналізуе 

В. Дрожджын [14].  

Навуковы зачын, сфармаваны даследчыкамі ў 1990-я г. г., паслужыў магутным 

падмуркам для значнага ўзрастання ў перыяд пасля 2000-га года цікавасці да пытанняў 

развіцця судовай дзейнасці ва ўсходнеславянскіх дзяржавах. Многія аўтары друкуюць 

свае работ па розных напрамках і аспектах дадзенай праблематыкі. Так, Т. Ю. Амплеева 

вывучае розныя аспекты судовай дзейнасці [3], выдаўшы абагульняючыя манаграфічныя 

даследаванні і абараніўшы на іх аснове доктарскую дысертацыю [4]. Шэраг асабістых 

[31] і напісаных у сааўтарстве з Г. Д. Улетавай [32] артыкулаў публікуе В. В. Моматаў. 

Асаблівай увагі заслугоўвае работа гэтага аўтара, прысвечаная аналізу судовага працэсу 

ў Старажытнай Русі на аснове даследавання берасцяных грамат [33] – крыніцы, якая не 

вельмі шырока выкарыстоўвалася ў гісторыка-прававых даследаваннях.  

Перыяд пасля 2000-га г. характарызуецца выхадам у свет шэрагу рознага ўзроўню 

спецыяльных прац па гісторыі суда і судаводства ў усходніх славян: гэта працы 

В. М. Бабенка і І. П. Слабадзянюка [5], А. П. Гуськовай і Н. Г. Муратавай [12], 

калектыўная праца ў форме навучальнага дапаможніка пад рэдакцыяй Н. А. Колакалава 

[22], дапаможнік А. С. Смыкаліна [43]. Важнае месца ў асвятленні даследуемай тэмы 
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займае фундаментальнае шматтомнае выданне пад рэдакцыяй А. Е. Кутафіна, 

У. М. Лебедзева, Г. Ю. Семігіна [44] і манаграфія В. І. Уласава [7].  

Неабходна таксама асабліва адзначыць з'яўленне ў апошнія гады значнай колькасці 

падручнікаў і вучэбных дапаможнікаў па гісторыі дзяржавы і права ўсходніх славян, у 

якіх увага надаецца праблемам развіцця судовай сістэмы і судаводства ў старажытныя 

часы [19, 8]. Гісторыя развіцця заканадаўства і правасуддзя на тэрыторыіі Вялікага 

княства Літоўскага становіцца прадметам разгляду ў падручніках па гісторыі дзяржавы і 

права Украіны [34, 21] і Беларусі, якія выйшлі ў постсавецкі перыяд. Даследаваннямі па 

адзначанным пытанням у Беларусі займаліся А. Ф Вiшнеўскi [6], Я. А Юхо [51], 

Ш. Н. Кузнецоў [26], В. А Шалкапляс [27] і шэраг іншых аўтараў.  

У цэлым постсавецкая гістарыяграфія 90-х г. г. ХХ ст. – пачатку XXI ст. 

характарызуецца значным павелічэннем колькасці гісторыка-прававых работ і 

навуковых публікацый па розных аспектах судовага працэсу, разнастайнасцю іх жанраў 

і выкарыстаных крыніц, а таксама адзначаецца некалькімі выразнымі тэндэнцыямі. Па-

першае, назіраецца істотнае павышэнне цікавасці да гісторыка-прававых даследаванняў, 

пра што сведчыць значна ўзросшая колькасць работ агульнагістарычнага і гісторыка-

юрыдычнага характару, разнастайных навучальных дапаможнікаў, дысертацый. Па-

другое, прасочваецца пашырэнне спектру навуковых даследаванняў, звязаных з 

гісторыяй станаўлення і развіцця судовай улады ва ўсходніх славян – можна меркаваць, 

што гэта, напэўна, абумоўлена, перш за ўсё, імкненнем дзяржавы ажыццявіць 

комплексную рэформу сістэмы правасуддзя ў краіне, надаць новы імпульс працэсам 

фарміравання грамадзянскага грамадства. Відавочна, што ўвасобіць гэта ў жыццё без 

выкарыстання гістарычнага вопыту і без уліку асаблівасцей дзяржаўна-прававога 

развіцця ў папярэднія перыяды наўрад ці будзе магчыма.  

Падводзячы вынік, адзначым, што старажытнаму ўсходнеславянскаму судаводству 

неяк «не пашанцавала» з даследчыкамі – ў паслякастрычніцкі перыяд яму не было 

прысвечана ніводнай спецыяльнай манаграфічнай работы. З'яўленне шэрагу названых 

вышэй сучасных работ па гісторыі судовай улады [23] пазначыла вяртанне цікавасці да 

гэтай тэмы, але, як паказвае аналіз, у многіх з іх у значнай меры апісваюцца палажэнні, 

сфармуляваныя яшчэ ў дарэвалюцыйнай і савецкай гістарыяграфіі. Разгляд суда і 

судаводства ажыццяўляўся коратка і павярхоўна ў кантэксце вывучэння іншых пытанняў 

у рамках асобных параграфаў у агульных працах.  

Нягледзячы на даволі значную колькасць агульных і спецыяльных работ, 

апублікаваных да 1917 г., у савецкі і пастсавецкі перыяды, праблема гісторыі суда і 

судаводства на тэрыторыі старажытнаславянскіх дзяржаў IX – першай паловы XV стст. 

пакуль свайго комплекснага даследавання не знайшла, і патрабуецца працяг даследчай 

работы ў гэтым напрамку.  
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