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ДА ПЫТАННЯ АБ ВЫВУЧЭНН1 БЕЛАРУСКАИ 
ТЭРМ1НАЛАГ1ЧНАИ ЛЕКС1К1 20-х ГАДОУ

Своеасабл1вым1 i важным! этапам! у r idopb ii  развщ ця новай бела- 
рускай лггаратурнай мовы i яе л е к с ш  з’яуляюцца перад- i паслякаст- 
рычнщюя дзесящгоддзк П ачатак  XX стагоддзя, кал! небывалага узды- 
му дасягнула рэвалюцыйная i нацыянальна-вызваленчая барацьба на- 
родау дарскай Pacii, азнаменавауся для беларускага народа абуджэн- 
нем яго нацыянальнай самасвядомасцц барацьбой за сацыяльнае i 
нацыянальнае вызваленне, усведамленнем «права жыць, як свабодная 
нация, разьвиваць сваю мову, сваю литэратуру, ...пазнавадь навуки у сва­
ей роднай мови, разьвиваць сваю культуру»1. Н а працягу 1901— 1917 га- 
доу убачыл1 свет першыя легальный газеты i часошсы на беларускай 
мове, выдадзена 81 кш га арыг1нальнай мастацкай л!таратуры i 25 KHir 
перакладау, 24 фальклорныя зб о р н ш , 14 календароу, 43 брашуры на 
навукова-папулярныя тэмы, 13 дапам ож ш кау  для навучання i шш., уся- 
го 245 KHir2. Тэта садзейш чала фарм!раванню новай беларускай лггара- 
турнай мовы, развщцю яе слоушкавага складу, што значна папоушуся 
новым1 лексжа-фразеалапчным1 сродкамц сярод яктх пэуную частку 
складаюць адзш ш  намш аты уна-тэрм ш алапчнага характару.

П ерадкастрычнщ кае дзесяцшоддзе стала, TaKiM чынам, пачатковым 
этапам у фарм!раванш тэрм ш алапчнай  лекспо новай беларускай лгга- 
ратурнай мовы. П рауда, у функцыянальных адносшах тэрм ш алапчная  
лексша яшчэ амаль не адрозш валася ад агульнаужывальнай, таму для 
яе характэрны былi полшайменнасць, ф он ам арф алапчная  варыянтнасць, 
семантычная неакрэсленасць ш м а т л ш х  тэрмшау, ix структурная i гене- 
тычная неаднароднасць i iHm. Тым не менш ужо у гэты час паступова 
ак р эо й вал ю я  паняцш ная аснова сэнсавага зместу тэрмшау, тэндэнцыя 
да ix ф арм альна-лекпчнай  i семантычнай рэгулярнасцц ш ш  пошуш той 
матэрыяльнай субстанцьн, якая  павшна была стаць базай новай для бе­
ларускай лггаратурнай мовы намшацьи. Аднак усё гэта не магло пра- 
явщ ца належным чынам i npbmecni да мэтанаш раванай тэрмшатворча- 
сцц паколью беларусш народ па-ранейшаму не меу сваёй дзяржаунасцц 
а яго «лы аратурная  мова была сацыяльна i функцыянальна абмежава- 
ная, а значыць i недастаткова р а з в ^ а я ,  каб абслугоуваць усе патрэбы 
грамадства. Гэта абмежаванасць найболын яскрава выяулялася у галГ 
не лекспи»3.

С вядомая i мэтанаю раваная  тэрмшатворчасць у беларускай лггара- 
турнай мове распачалася пасля Вялшай Кастрычшцкай сацыялштыч- 
най рзвалюцьп, кал} у вышку ажыццяулення леншскай нацыянальнай 
палггыш беларуская мова стала юрыдычна раунапраунай з MOBaMi ycix 
народау Савецкага Саюза i за  каротш час павш на была у такой меры 
папоушць сваю лексшу i развщ ь усе стр.уктурна-функцыянальныя стыл}, 
каб забяспечыць моуныя запатрабаванш  беларускага народа ва ycix
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сферах сацыял1стычнага будаушцтва. Пры гэтым задача стварэння бе­
ларускай нацыянальнай тэрмшалоги стала адной з першачарговых, бо 
без развы ай  тэрмш алоги  беларуская лы аратурная мова не магла аб- 
слугоуваць таю я  важны я сферы, як асвета, навука i культура. У пачатку 
1921 года да  ажыццяулення названай задачы прыстушла Навукова-тэр- 
м ш ал ап чн ая  камгая , а у пачатку 1922 года заснаваны на яе базе 1нсты- 
тут беларускай культуры. У вышку гэтага 20-я гады стал1 гадам1 на- 
стольк1 значнай па маш табах i тэмпах тэрм1натворчасцр што ix неабход- 
на л1чыць асобным этапам у ricTopbii фарм1равання беларускай нацыя­
нальнай тэрмшалоги.

Як вядома, свядомая i мэтанашраваная тэрм1натворчасць непасрэд-  
на звязана з рэпстрарыяй, выявлением i асэнсаваннем шстэмных сувя- 
зей пам1ж тым1 паняццям1, як1я здабыты у працэсе навуковага пазнання. 
Гэтыя паняцщ аб ’ядноуваюцца у пэуныя клашфжацыйныя астэмы, а за- 
тым кожнае з ix азначаецца у  адпаведнасц1 з лапчнай схемай навуш. 
У сваю чаргу на аснове навуковых азначэнняу паняццяу выпрацоуваец- 
ца сютэма дэфшщый, для якой характэрны iepapxinHbin адносшы па- 
м1ж асобным1 яе часткам1 i унутры ix. Пасля гэтага вядзецца пошук i 
адбор адпаведных тыпау моуных сродкау, мадэляу моуных знакау для  
выражэння тых pi шшых тыпау дэфЫ цы й, каб стварыць такую cicT3My 
тэрмшау, кожны з яшх у плане зместу аметрычна суадноацца i npopi- 
пастауляедца адзш  аднаму па дакладна акрэсленых дыферэнцыяльных  
прыметах, а у плане структуры характарызуецца рэгулярнасцю слова- 
утваральнай мадэл1 i cпeцыялiзaцыяй словаутваральнага aфiкca. Аднак  
неабходна медь на увазе, што перадумовай падобнай тэрмшатворчасц! 
з ’яуляецца: а) дастаткова высокая ступень разв1цця лексша-семантычнай 
сютэмы мовы як матэрыяльнай субстанцьи для ycix  тэрмшалогш на эта­
пе натуральнага ix узшкнення i фарм1равання; веданне гэтай лексша- 
семантычнай сштэмы i сродкау яе слова- i формаутварэння; наяунасць  
адпаведных тым pi шшым галшам ведау сукупнасцей тэрмшалапчных  
адзшак, што з ’яулялшя у  мове у вышку натуральнага яе развщця; да- 
кладнае уяуленне аб асабл1васцях жывой моунай ткашны тэрмшау, ycix  
слова- i формаутваральных сродках i ix патэнцыяльных дэрывацыйных 
магчымасцях як у м еж ах  асобных тэрмшалогш, яшя склалшя у вышку 
натуральнага ix узнж нення i разв1цця, так i у складзе усёй тэрмшала-  
пчнай л ек сш ; пазнанне cyTHacpi тэрмш алапчных значэнняу i ix узае-  
мадзеяння з традыцыйнай семантычнай сютэмай мовы; б) давол1 высош 
узровень разв1цця навуковай думш; дастаткова выразная дыферэнцыя- 
цыя навуковых ведау пры захаванш  пэуных сувязей пам!ж HaeyKOBbiMi 
дысцыплшамр наяунасць сютэматызаваных ашсанняу розных галш ве­
д а у  на той pi шшай CTyneHi ix разв1цця i у адпаведнасц1 з лапчнай схе­
май навуш.

Улш акрэсленых вышэй iHTpa- i экстралшгвштычных ф актарау пры 
анал1зе тэрм ш алапч н ай  л е к с ш  дае магчымасць высветл1ць, у якой 
меры пры фарм!раванш  тэрмш алоги  праяулялш я, з аднаго боку, тыя 
працэсы, што абумоулены натуральным ходам разв1цця лексии, а з дру- 
гога — працэсы, прадвызначаныя свядомай i мэтанаш раванай тэрмша- 
творчасцю. Тольш на падставе такога даследавання можна выяв!ць сту­
пень уздзеяння на фарм1раванне тэрмш алоги  дзвюх «рухаючых» с ш —  
C Tbixm H acp i i K ip y e M a c p i .  У дачыненш да беларускай тэрм ш алапчнай  
л е к с ш  20-х гадоу гэта ралкам  апраудана, пакольш «кардынальным мо- 
мантам, яю  павшен у цэлым абумов!ць i падыход, i метад анал1зу тэрм ь  
налогп, naBiHHa быць абсалютна дакладнае  бачанне таго, яшм шляхам 
фарм!руецца, складваерца тая  p i ш ш ая тэр м ш ал ап ч н ая  сфера, i перш 
за усё p i  з ’яуляецца яна выш кам свядомай, мэтанаш раванай моунай 
дзейнасц1 p i  прадстауляе сабой выш к разв}цця адзш ак, яш я фарм!ру- 
юцца натуральна (естественно)»4.

Kapi мерь на увазе  тыя аргашзацыйныя мерапрыемствы, яш я бьыи 
праведзены у 20-х гадах  з мэтай стварэння беларускай нацыянальнай 
тэрмшалоги, публшарыю на старонках «Весшка Народнага Камшарыя-
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та  асветы С СРБ» 8 тэрмш алапчны х слоушкау i выпуск асобным1 вы- 
д ан ням 1 24 слоушкау тэрмшау, падрыхтаваных Н авукова-тэрмш алапч- 
най кам1шяй i 1нстытутам беларускай культуры на працягу 1921—• 
1930 гадоу, то л ап ч н а  было б дапусщць, што тэрм ш алапчн ая  сфера у 
беларускай л1таратурнай мове гэтага часу фарм1равалася пераважна 
у вын1ку свядомай i мэтанак1раванай моунай дзейнасщ. Але так1 вывад 
будзе паспеиыйвым, бо нават у мовах з высокаразвггай лексша-семан- 
тычнай шстэмай i актыунай нарматыунай рэгламентацыяй працэсау 
тэрм1натворчасц1 «патрэбнасщ фшсацьи, перадачы i скарыстоування но­
вых ведау выклшаюць разв1ццё тэрмшалогп, вын1кам чаго з ’яуляецца 
узмацненне некантралюемых працэсау тэрмшаутварэння»5. Тым яскра- 
вей тэта праяуляецца у перыяды масавага стварэння новых тэрмшау i 
тэрм ш аастэм , да якога у беларускай л1таратурнай мове якраз i адно- 
сяцца 20-я гады. Акрамя таго, на выпрацоуку беларускай тэрмш алапч- 
най лекс1к1 аказал1 уплыу тэматычная абмежаванасць i неунармава- 
насць слоуш кавага складу мовы, розныя погляды на крышцы i ш лях 1 
яго узбагачэння i удасканалення, адсутнасць грунтоуных лекс1каграф1ч- 
ных даведнш ау тагачаснай лДаратурнай мовы i жывых народных гаво- 
рак, недастатковая вывучанасць наяунага лекс1чнага фонду, слова- i 
формаутваральных сродкау мовы, малалш асць выданняу, зместам як1х 
з ’яулялася  болыи ui менш разгорнутая с1стэма ведау па розных галш ах  
навук1 i TaxHiKi. Усё гэта таксама спрыяла стых1йнасц1 у тэрм1натворча- 
cni i стрымл1вала праяуленне працэсау упарадкавання (асабл1ва у сфе­
ры функцыян1равання тэрмш ау i часткова у сферы ix ф1ксацьи). Таму, 
хоць мы i маем справу пакуль што з недастаткова вывучаным1 аб’екта- 
Mi — агульнаужывальнай i тэрм1налапчнай лекс1кай 20-х гадоу,— ёсць 
падставы л1чыць, што пры стварэнн[ тэрм1налогй на пачатку у большай 
ступен1 праявш ася стых1йнасць, чым к1руемасць.

Беларуская лы аратурная Д10ва, сутыкн)'ушыся у 20-х гадах з надзён- 
ным1 патрэбам1 знайсщ сродк1 выражэння для вял1кай колькасщ новых 
паняццяу, што з ’яулял1ся у вын1ку бурнага дзярж аунага, грамадскага, 
эканам1чнага, навуковага i культурнага разв1цця рэспублпп у новых ri- 
старычных умовах, арыентавалася, як вядома, на уласныя моуныя рэ- 
сурсы. Д а  гэтых рэсурсау звярнул1ся таксама i ств ар ал ьн ш  беларускай 
тэрм1налогБ. Але, свядома акрэсл1ушы у якасц 1 матэрыяльнай субстан- 
цьп тагачасную лекс1ку л1таратурнай мовы i жывых народных гаворак, 
яны не змагл1 абмежаваць праяуленне тых структурна-марфалапчных 
i лейс1ка-семантычных уласц1васцей, як1я характэрны для натуральнага 
ходу разв1цця лекшчнай с1стэмы. I гэта заканамерна, бо, як  зазначае 
JI. Л. Куцша, «мова дае матэрыял для тэрмшалогш, але яна ж  навязвае 
iM прынцыпы сваёй арган1зацьп»6. Значыць, у таш м разе пры вывучэнн! 
тэрмшалогп «пав1нны быць выяулены i паказаны суадноЛны паняццяу 
i знакау у канкрэтнай моунай сферы, раскрыты тыя аб’ектыуныя унутра- 
ныя заканамернасц1, яш я к1руюць станауленнем данай тэрм1налаг1чнай 
сферы»7.

Анал1з суадноЛн пам1ж навуковым1 паняццям1 i сродкам1 ix выра­
жэння у беларускай л1таратурнай мове 20-х гадоу паказвае, што самай 
характэрнай рысай тэрм!налаг1чнай лекс1к 1 таго часу з ’яуляецца пол1- 
найменнасць, г. зн. выкарыстанне для нам1нацьп i дэфшщьц аднаго i 
таго ж  паняцця некалы ах тэрм1нау, напрыклад: аснова  — заснаваньне  —■ 
падстава, абразаваньне  — адукацы я  — асвета, настаушк ■— вучы цель  —- 
педагог, працэнты — працэнтныя грошы, наросшы каттал — збуйнеуш ы  
каттал, дауж шк — дэбпар , даход  — карысць — прыбытак — приход, 
за1мадауца — крэдытар, а льк а ли  — луг1 (г. зн. шчолачы), атамная ва ­
га  — атамны цяжар, г1драты — водз1стыя сувяз1, р эа щ ы я  замены. — рэ- 
акцы я зьмены, сачэука  — лупа , зьмянш анае число  — зьмяниланы л1к —- 
зьм янш аш к  —- зьменшыва, адыманае ч и сло  —• ад’ем ш к  — адш мш к  —■ 
адымшк. — адыманае, арытмэтычныя адносмы  —■ розьш цавы я адносшы, 
круг  — кола, дзельнае число  —■ дзельнае  —- дзел1ва, крош ка  — летамсь, 
матыу —• тон, клас  — стан, агульнаселиича  — супольнаж ыцьце, лексы-
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к о н — слоуш к, дзейны стан — актыуны стан i шш. Т акая  разв1тая полг- 
найменнасць была натуральнай з ’явай, таму што шырокая краязнаучая 
дзейнасць, «мэтанаю раваны збор народнай л е к с ш  для слоунша жывой 
народнай мовы i выпрацоую тэрмш алапчны х астэм , пашырэнне цэн- 
тральнай i мясдовай прэсы, бурнае развщ цё мастацкай лыаратуры  лры 
адсутнасц! норм словаужывання з р а б ш  магчымым праншненне у л1та- 
ратурна-шсьмовыя тэксты, па сутнасц!, любога слова ■— як агульнаужы- 
вальнага, так  i тэрытарыяльна абмежаванага i вузкадыялектнага»8. Не 
стала выключэннем у гэтым плане i тэрм ш алапчн ая  сфера, таму што 
аутары навуковыхл навукова-папулярных прац, падручншау i дапамож- 
ншау для школы, а таксам а ств ар ал ьн ш  беларускай навуковай тэрмп 
налогп, !мкнучыся выкарыстаць перш за усё уласныя моуныя рэсурсы, 
ужывал! ni прапаноувал! у якасц1 тэрмш ау не толью ужо шнаваушыя 
агульнаужывальныя i дыялектныя словы, але i утвораныя на ix аснове 
ш м атлпая  неалап зм ы  розных тыпау i мадэляу. А кал! ул!чыць, што з 
некаторым! з ix  паралельна выкарыстоувалшя асобныя л екачн ы я запа- 
зычанш, то станов1цца в1давочным наступнае: хоць тэрм ш алапчн ая  
лекс1ка i усведамлялася як  своеасабл1Вы разрад  слоу у лексжа-семан- 
тычнай cicTSMe мовы, аднак у функциональных аднос1нах яна яшчэ не 
вылучалася выразна акрэсленай спецыф!кай i яе фарм1раванне адбыва- 
лася пад модным уздзеяннем тых працэсау, яш я характэрны был! для 
разв!цця i станаулення агульнаужывальнай лекс!к!. Д а  таго ж  caMi  ства- 
ральн!к! тэрмш алоги  адзначал! «праектовы», «дыскус!йны» характар  
падрыхтаваных !м! тэрм!налаг!чных слоун!кау. Усё тэта прадвызначыла 
шырокае пран!кненне на староню адных i тых ж а  ni розных выданняу 
пры нам!нацьи i дэф!н!цьп аднаго паняцця некальш х тэрмшау, сярод 
HKix: а) агульнаужывальныя i дыялектныя словы: зародак  — плёнчык, 
правильная  — праведная  (дроб), рожа —  чырвонка; б) дыялектныя сло­
вы рознага пашырэння: глей  — м ул, клубн1  — бульбш ; в) беларусюя i 
запазычаныя словы: адш м ш к —  ад’емшк, 6apeiya  — шгмэнт, адносшы —  
стасунк1, канчатак — ф лека я .

Свядомае выкарыстанне у працэсе тэрмшатворчасц! агульнаужы- 
вальных i дыялектных слоу, розных i x  варыянтау i форм абумов!ла на- 
яунасць сярод тэрм!нау-неалаг!змау: а) слоу з рознай утваральнай асно- 
вай (унутранай матывацыяй), аднатыпных ni разнатыпных у словаутва- 
ральных аднос!нах, але рауназначных у плане зместу: складаньне  — да- 
даваньне  — злучаньне  — прьш чаньне, расчына  — мешанш а, атворы- 
ны  — c im i, гуш чы ня-— плотнасць; б) словаутваральных варыянтау: 
складанка  — складш к, павалока  — павалочка, зьменш аш к —  зьменшы- 
ва, дроб  — дробня  — дробязь, абкругленьне  — закругленьне, частка —  
часьщ на  — часьщ нка; в) фанетычных i фанетыка-акцэнталапчных в а ­
рыянтау: абраз — вобраз, абразнасьць  — вобразнасьць, супалка  —• су- 
полка. Акрамя таго, пад уплывам жывых народных гаворак i моу сусед- 
Hix народау ужывал!ся часам розныя варыянты як спрадвечна беларус- 
Kix, так  i запазычаных слоу, напрыклад: розьнщ а  — руж нща, арытмэты- 
ка  — арыхмэтыка, ам аньяк  — аммощяк, срочны  — строчны (у к лад ) .

Уздзеяннем агульнаужывальнай л е к с ш ,  якая  сама пераж ывала пе- 
рыяд колькаснага узбагачэння i станаулення, абумоулены таксама не- 
каторыя семас!ялапчныя i фармальна-структурныя асабл!васц! тэрм!на- 
лаг!чнай oeKciKi i перш за  усё: а) неакрэсленасць семантычнага аб’ёму 
асобных тэрмшау, яю я  у тых pi шшых кантэкстах ужывал!ся як ciHOHi- 
мы i уваходз!л! у розныя клашфшацыйныя рады, напрыклад: мова —  
язы к  —• гутарка, гаворка  — гутарка, разм ова  —- гутарка; б) словаутва- 
ральная неаднароднасць тэрмшау, што выражаю ць аднатыпныя прад- 
метна-лаНчныя аднос!ны pi паняцц!, параун.: павел1чэньне  i памян- 
шаньне, травяшстае i дрывотнае (сьц!бло).

Адзначаныя i шшыя асабл!васц! тэрм!налаг!чнай лекс!к! беларускай 
лы аратурнай  мовы 20-х гадоу сведчаць пра тое, што на пачатковым эта­
пе фарм!равання тэрм!налаг!чнай сферы праяулялш я усе тыя уласц!ва- 
cni, яю я характэрны для натуральнага, аб’ектыунага развщ ця лекс!ка-
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семантычнай сютэмы мовы. Гэтыя асабл1васцр абумоуленыя унутрымоу- 
HbiMi заканамернасцямр не дазвалял1 у поунай меры npaaBippa тым 
працэсам, што характэрны свядомай тэрмшатворчасщ з пазщый стро- 
гага патрабавання астэмнасщ , паняцш на-лапчнай i структурнай абу- 
моуленасц1 тэрмш алапчных адзш ак  у залеж насщ  ад ix месца у сютэме 
тэрмш алоги  адпаведнай галшы ведау i ад  месца у сютэме лап чн ай  схе­
мы навуш выражаемых iMi паняццяу. Але пакольы  «Hi адна новая з ’ява 
у мове не узш кае абсалютна стыхшна i Hi адна не з ’яуляецца прадуктам 
Hi ад  чаго не залежнай шщыятывы», што «заусёды у той pi шшай меры 
прысутшчаюць абодва гэтыя кампаненты — i стыхшнасць i юруемасць»ы, 
пры анал1зе тэрмш алапчнай  л е к с ш  20-х гадоу неабходна перш за fe e  
высветл!ць усе унутрымоуныя i пазамоуныя фактары i характар  ix 
уплыву на выпрацоуку беларускай тэрмшалоги, ступень праяулення f  
тэрм ш алапчн ай  сферы стыхшнасщ i KipyeMacpi i на гэтай аснове дасле- 
даваць паняцшны змест i структуру тэрмш ау той pi шшай галшы ведау.

1 «Н аш а ш ва», 1908, №  8. П ры гэтым тут i у  пры кладах  захоуваю цца асабл1васц1 
npaB anicy тагачасны х выданняу.

2 А л е к с а н д р о в 1 ч  С. X. Пуцяв1ны роднага слова.— М ш ск, 1971, с. 163.
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р ы яд .— М1нск, 1982, с. 19.
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Ж . Я . Б Е Л А К У Р С К А Я  

ПАРАУНАНН1 У PAHHIX ТВОРАХ ЯКУБА КОЛАСА

Параунанне — тыповы прыём характары стьш  прадмета pi з ’явы. 
Прызнаючы вартасць параунання як  важ нага  мастацкага сродку, нека- 
торыя даследчыш наогул сцвярджаюць, што «усе паэтычныя тропы мо- 
гуць быць падведзены пад паняцце параунання, аналоги»1. У аснове па- 
раунання ляж ы рь супастауленне прадметау, з ’яу з iHmbiMi прадметам}, 
з ’явам1 дзеля дасягнення большай npKacpi адлюстравання ix, болынай 
нагляднасц! уяулення, што узш кае  у чытача. П раз параунанш  выража- 
юцца таксам а аднос1ны аутара да anicBaeMara, дасягаецца большая 
л а п ч н а я  дакладнасць.

П араунанне — распаусюджаны мастацш прыём у творах Якуба Ко- 
ласа. Паспрабуем раскрыць некаторыя з асабл1васцей функцыян1раван- 
ня параунанняу у сштэме вобразных сродкау Якуба К оласа на матэрыя- 
ле зборн1ка «Другое чытанне для дзяцей беларусау» (Пецярбург, 1909). 
Каштоунасць зборн1ка як  крышцы вывучэння асабл1васцей фapмipaвaн- 
ня i станаулення вобразнай с1стэмы сучаснай беларускай лггаратурнай 
мовы заключаецца у тым, што, на думку даследчыкау, ужо у дарэвалю- 
цыйных творах Якуба Коласа выпрацоувалася тое nicbMO, той стыль, 
як1-знайшоу эвалюцыю у яго буйных эшчных т в о р а х 2. У зборшк уклю- 
чаны розныя у  ж анравых аднос1нах творы — апавяданн1, казш, вершы. 
Побач з iMi змешчаны фальклорныя творы (казк1), апрацаваныя шсь- 
менн1кам. TaniM чынам, змест зборнш а давол1 шырок1, але увогуле ён 
звязаны з мастацк1м ап1саннем беларускай прыроды, жыцця i цяжкай 
штодзённай працы вясковага люду, яго будняу i Свят.

Цэнтральнае месца еярод мастацю х сродкау зборн1ка займаюць па­
раунанш , хорь увогуле ix тут не так  ужо i многа (на ПО старонак тэкс- 
ту HaMi адзначана каля 220 выпадкау ix ужы вання). Але яны разнастай- 
ныя па CBaix функныях, структуры, значэнню i спосабах увядзення у кан-
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