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На наш взгляд, приведенный подход не учитывает специфику нота-
риальной деятельности и роль нотариуса в нотариальном производстве. 
Кроме того, необоснованность учета графика нерабочих (выходных) 
дней для конкретной организации вытекает также из буквального смыс-
ла статьи 194 ГК в сопоставлении ее с нормами статьи 195 ГК: если при 
определении порядка совершения действий в последний день срока спе-
циально оговаривается возможность учета времени работы конкретной 
организации (статья 195), то при определении особенностей окончания 
срока в нерабочий день не оговаривается возможность учета нерабочих 
дней, установленных в конкретной организации (статья 194). Также сле-
дует обратить внимание на целесообразность закрепления в законода-
тельстве понятия «нерабочий день» и особенностей его применения в 
гражданских правоотношениях.
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Conclusions and suggestions of the article can be used in decisions of the Eurasian 
Economic Commission and the Court of the Eurasian Economic Union.
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Суть наднационального регулирования состоит в том, что государ-
ства, входящие в интеграционное образование (или международную ор-
ганизацию) обязаны или вынуждены подчиняться нормам, принятым 
самим интеграционным образованием (международной организацией) 
на основании ее уставной правосубъектности, т. е. нормам, созданным 
или вступившим в силу без их согласия. 

В литературе высказываются различные суждения о сущности над-
национальности и наднационального правового регулирования. Так, 
наднациональность возникает тогда, когда некое интеграционное обра-
зование (международная организация) получает возможность обязывать 
своими конкретными действиями стоящие у его истоков государства, не 
заручаясь их согласием на это в каждом отдельно взятом случае, т. е. 
приобретает в отношении них определенный объем самостоятельных 
распорядительных полномочий и за счет этого как бы «возносится» над 
ними [1]. Автор отмечает, что такого подхода нет даже в Европейском 
союзе. Таким образом, наднациональность формируется, во-первых, го-
сударствами, во-вторых, в рамках международного объединения (меж-
дународной организации). 

Понятие «наднациональность» в литературе характеризуется сле-
дующими признаками: передача государствами-членами части своих 
суверенных полномочий международной организации; наделение дан-
ной международной организации соответствующей компетенцией по 
реализации переданных ей полномочий; определенная степень незави-
симости от государств-членов в решении тех или иных проблем, нахо-
дящихся в ее компетенции; принятие решений на основе консенсуса или 
большинства голосов; обязательный характер решений, которые имеют 
приоритет над национальными законами, и для их вступления в силу 
не требуется предварительной ратификации на национальном уровне; 
решения касаются прав и обязанностей не только государств, но также 
их граждан и юридических лиц — резидентов; существование эффек-
тивной системы судебной защиты таких решений и системы исполни-
тельного производства и др. [2, с. 146].

В целом под наднациональным правом предлагается понимать сово-
купность правовых норм, полученных в результате выработки единого 
регулирования тех или иных вопросов в рамках интеграционных обра-
зований, и имеющих большую юридическую силу, чем акты националь-
ного законодательства соответствующих государств [3, с. 294].
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В правовой литературе принято считать, что право ЕАЭС является 
наднациональным правом [3; 4 и др.] Однако высказываются и несовпа-
дающие с данной точки зрения.

Так, по мнению ряда ученых, только часть права ЕАЭС представ-
ляет собой интеграционное право и имеет наднациональный характер; 
другая его часть представляет собой международное право. Профессор 
К. А. Бекяшев к числу источников права ЕАЭС относит в первую оче-
редь общие принципы права и общепризнанные принципы международ-
ного права, и только потом упоминает Договор о ЕАЭС, иные договоры 
и обязательные решения органов ЕАЭС. Новая правовая категория — 
«право Союза», — отражает именно международно-правовую природу 
данного межгосударственного объединения, а не сверхнациональную 
[5]. Наднациональность вообще плохо выражена в праве ЕАЭС, кото-
рое до сих пор не обладает внутренним единством, формируется за счет 
актов не только различной правовой природы и юридической силы, но 
и принципиально различной направленности правового регулирования. 
Весьма низкая эффективность влияния права ЕАЭС на национальное 
правовое регулирование хорошо видна на примере сферы валютного 
регулирования.

С целью выполнения основных направлений, целей и принципов 
ЕАЭС было разработано Приложение № 15 «Протокол о мерах, направ-
ленных на проведение согласованной валютной политики» к Договору 
о ЕАЭС (далее — Приложение № 15), которое предусматривает меры 
и этапы по ведению согласованной валютной политики стран ЕАЭС. 
В дополнение к этому Приложение регламентирует применение участ-
никами союза валютных ограничений.

Пункт 2 Приложения № 15 дает определение «валютным ограни-
чениям»: «…установленные международными договорами и акта-
ми, составляющими право Союза, или валютным законодательством 
государств-членов ограничения на валютные операции, выраженные в 
их прямом запрете, лимитировании объемов, количества и сроков про-
ведения, валюты платежа, в установлении требований по получению 
специальных разрешений (лицензий) на их проведение, резервирова-
нию части, всей суммы или суммы, кратной всей сумме проводимой ва-
лютной операции, а также ограничения, связанные с открытием и веде-
нием счетов на территориях государств-членов, и требования об обяза-
тельной продаже иностранной валюты». 

В целях сближения законодательства государств — членов ЕАЭС, 
регулирующего валютные правоотношения, было разработано Согла-
шение о согласованных подходах к регулированию валютных право-
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отношений и принятии мер либерализации, проект которого решением 
Совета Евразийской экономической комиссии от 21 июня 2019 г. № 27 
был направлен государствам-членам для согласования. 

Нормы данного Соглашения как раз и направлены на снятие всех 
ограничений при проведении операций с иностранной валютой на вну-
треннем валютном рынке государств — членов ЕАЭС, репатриации ва-
люты, ликвидацию разрешительных процедур, например, по открытию 
счетов в иностранных банках, проведению некоторых валютных опера-
ций и т. п. 

В течение 2019—2021 гг. в законодательстве некоторых стран — 
участниц ЕАЭС действительно были произведены некоторые преоб-
разования валютного законодательства в направлении либерализации, 
однако говорить о существовании единых мер в данной сфере преждев-
ременно. Даже о сближении законодательств можно утверждать с опре-
деленной натяжкой, поскольку инструменты валютного контроля, кото-
рые используют государства ЕАЭС, сильно разнятся.

В отношении развития общего или схожего национально-правового 
регулирования на базе заключаемых в рамках ЕАЭС соглашений отме-
тим следующее. 

Упомянутое ранее Соглашение о согласованных подходах к регули-
рованию валютных правоотношений и принятии мер либерализации, 
безусловно, не является актом наднационального характера и не фор-
мирует даже основ единого правового регулирования в области валют-
ных отношений. Нормы рассматриваемого Соглашения устанавливают 
только общие подходы правового регулирования. Примечательно, что 
страны, одобряя общие подходы, оговаривали сохранение национально-
го суверенитета в отношении ряда мер валютного регулирования.
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Статья посвящена новым направлениям в развитии нормативной регла-
ментации и организационного обеспечения процесса международной охраны 
интеллектуальной собственности. На примере деятельности Всемирной орга-
низации интеллектуальной собственности показаны новые явления в эффек-
тивном управлении нематериальными активами, которые являются объектами 
интеллектуальной собственности. Привлечено внимание к необходимости мо-
дернизации приемов получения и поддержания охраны интеллектуальной соб-
ственности в условиях современной цифровой среды и мирового рынка высо-
котехнологичными товарами инновационного производства. Сделаны выводы 
и рекомендации по практическому использованию IT-технологий в целях оп-
тимизации процесса международной охраны интеллектуальной собственности.
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