
П эуную  цш авасць уяуляю ць даны я  
м арф ем нага анал1зу складанняу. Так, ся- 
р од  н азоуш к ау-ю к стап азВ ау  пераваж а- 
юць чаты рохмарфемны я (р и б -а -к и т -0 ) , 
пры слоу 1 р эал 1зую ц ц а пящ марфемным1 
(тр о х -и -п о -т р о х -у ), прыметш ш  —  ш асцГ  
марфемным1 (ти х-и -й -ти х-и -й ), дзеепры - 
MeTHiid —  сям1марфемным1 (ш вид-к-о-тек- 
уч-и-й) словамГ Н екалы б шшыя в ы н ш  
даю ць асноваскладанш  i абрэв1ятуры. П а  
максимальней колькасщ  м арф ем  «рэкард- 
см ен ам Ь  з ’яуляю цца адзш аццащ м арф ем - 
ныя складанш  ты пу тим -час-ов-о +  з-обо-  
в’яз-а-н-и-й. T a K ix  сл оу  аутар нал1чыла 
46 (пер аваж н а п р ы м етнш  i дзеепры м ет- 
n iic i) .

А бм еж аванш  п ераваж на практычна- 
га хар ак тар у рэгул1руюць колькасць ко- 
р ан яу (а сн о у ). а б ’ядноуваем ы х у  адно  
лекспса-грам аты чнае цэлае. В а  y c ix  час- 
ц ш ах  мовы абсалю тную  больш асць утва- 
раю ць двухкаранёвы я складанш  як най- 
болы н аптымальны варыянт ск ладана- 
утворанай лексемы . Р эдк а  сустракаю цца  
словы  з чаты рма-пяццю  кораням1 (ся род  
пящ асноуны х аутарам  вы яулена тольш  
чатыры словы: стодвадц яти п ’ятилыний, 
-р 1чний, -л1ття, -р1ччя). П а д о б н а е  стано- 
Biinna, па наш ых наз1раннях, характэрна  
таксам а рускай i беларускай м овам, у  
як 1х уж ы ванне ч аты рох-пяцкаранёвы х  
ск ладан няу носщ ь аказ1янальны характар  
i расп аусю дж ан а  п ераваж на у  галш е  
тэрм ш алогп.

Словаутваральны  анал1з складаны х  
сл о у  праводзщ ца аутарам  у  4  этапы. Н а  
першым з ix  вы значаецца сп осаб  утва- 
рэння складанняу, на д р у п м —  аднясенне  
складанага слова д а  канкрэтнай часщ ны  
мовы. Кал1 перш ыя два этапы асабл1вых  
пярэчанняу не вы клжаю ць, то трэщ  —  
менавы а аднясенне кам панентау ск л а д а ­
ных слоу д а  пэуны х часцш  мовы —  уяу-  
ляецца не бездакорны м . Асаб.ш ва тэта 
даты чы цца складаны х пры метш кау тыпу  
гострозаразний , пром енисто-сиш й, першы  
кам панент яю х (фарм альна пры слоуе) 
м о ж а  быць квал1ф1каваны i як аснова  
простата прыметш ка. Спецыяльнай ага- 
BopKi адносна гэтага няма. А дш уканнем  
сштакЫ чных экв1валентау ск ладан ага  
сл ова  вы значаецца яго словаутваральная  
структура (чацвёрты  этап ). Н а апош няй, 
выш эйш ай ступен! словаутваральнага  
ан а л 1зу  устанаул1ваецца колькасць вы- 
творны х а д  розны х вщ ау сл о у  —  ю кста- 
п азН ау , кам паз1тау i абрэв1ятур. Тым с а ­
мым вы значаю цца адносш ы  пам1ж сло- 
васкладаннем  i аф ж сацы яй. У гэтым пла­
не складанш  утвараю ць 2 трупы: а) сл о­
вы, ад я ю х  м огуць утварацца новыя 
лексемы  (паш брат, паш братство, паш - 
братьский) i б) складаны я словы , ш то  
не маю ць вы творны х (завуч, х а т а -л а б о -  
ратор1я i ш ш .).

Пры вы значэнш  сем анты ю  ск л а д а ­
ных слоу Н. Ф. К а м ен к а  кары стаецца i 
так1м параунальна новым м етадам , як 
перы фраз1раванне. П еры ф раза дапам а-  
гае дакл адн а акрэслщ ь значэнне дэры ва- 
та i усё больш  набл1ж аецца д а  канкрэт- 
ных словаспалучэнняу, у  я ю х  прадстау-  
лены словы, суадносны я з дэры ваты унаю  
асноваю  i аф ш сам  (параун.: собак огол о-  
вий — «який мае голову, як у  собак и »).

А сноуная частка м анаграф п прысве- 
чана р азгля ду  асабл1васцей утварэння  
складанняу ся р од  назоуш к ау, прыметш ­
кау, д зея сл овау  i пры слоуяу. Асабл1вая  
увага пры гэтым звяртаецца на слова- 
утваральны я магчы масщ  паасобны х кам­
панентау складаны х сл оу , вызначаюцца  
найбольш  «папулярны я» i перыферыйныя  
асновы, устанаул1ваецца прадукты унасць  
словаутваральны х мадэлей .

Н атуральна, не у се  пастаулены я у  
р абоц е пытанш разгледж аны  аднолькава  
поуна i дэтал ёва . У  пры ватнасш , кан- 
спекты уна р азглядаец ца спецыфпса выка- 
рыстання ск ладан няу у  розны х стылях  
лы аратурнай мовы, амаль не закранаец- 
ца такое пытанне, як функцы яш раванне  
шавацы йных к ам п азы ау (у  перш ую  чар­
ту аказ1янал1змау) i ix  месца у  агульнай  
сю тэм е складаны х слоу. А ле у  цэлым  
манаграф1чнае дасл едав ан н е Н . Ф. К ль  
менка —  в а ж ю  ук л а д  у  тэоры ю  i прак- 
тыку усходн еславянскага словаскладан- 
ня. Яно, несум ненна, зн о й дзе  cea ix  пры- 
хш ьш кау i п аслядоуш кау.

М. Р. Прыгодз1ч

G ram atyka w sp o tc z e sn e g o  jfzy k a  pol- 
sk ieg o . T. 1. S k ladn ia ; T. 2. M o rfo lo g ia .—  
W arszaw a: P W N , 1984,— 3 9 7 + 5 6 0  s.

В 1970 году  по инициативе проф.
С. У рбанчика в П ольской А кадемии Н а ­
ук была обр азов ан а  Л абор атор ия  грам­
матического строя , п еред которой была 
поставлена за д а ч а  создан и я  новой опи­
сательной грам матики польского литера­
турного языка. П осл е возникновения в 
1973 г о д у  И нститута польского языка 
П А Н  Л абор атор и я  (с отделениям и в 
К ракове и В ар ш аве) зан яла центральное  
м есто в С екторе соврем енного польского  
язы ка, а к р аботе н ад  грам матикой были 
дополнительно привлечены университет­
ские специалисты . Р езультатом  м ноголет­
ней работы  Л абор атор и и  явились публи­
кации по м атериалам  нескольких конф е­
ренций и дискуссий и двухтом ная «Грам ­
матика соврем енного польского языка»  
(1 9 8 4 ). Н еобходи м ость  создания новой  
Грамматики была обусловлена, главным  
обр азом , двум я  ф акторам и: 1) изм ене­
ниями, которы е за  последние десятилетия  
произош ли в н ауке о польском языке, 
испытавш ей сильное влияние со стороны  
как генеративной лингвистики, так и 
польской логической школы и семиотики;
2) изм енениям и, которы е произош ли в 
польском языке бол ее чем за  60 лет со  
времени появления (1923) грамматики
С. Ш обера.

Лингвистическое описание в Грам­
матике ориентировано непосредственно  
на общ ественную  функцию  языка, заклю ­
чаю щ ую ся в фиксации и передаче инф ор­
мации (т. 1, с. 6 ) .  В центре внимания  
находится  сем антическая структура тек­
ста, в частности п редлож ени я  (как ми­
нимального со о б щ ен и я ), а далее иссле­
дую тся  язы ковы е ср едства  организации  
предлож ени я , адекватны е зам ы слу гово­
рящ его. П ерспектива лингвистического  
анализа п оэтом у направлена, в отличие
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о т  тради ц ион н ой  парадигмы , от функций  
к ср едствам , «свер ху  вниз», т. е. от син­
таксиса к м орф ологии и, дал ее, к ф он о­
логии.

С к азан ное объ ясняет, почему глав­
н ое м есто в Г рам м атике заним ает син­
таксис, к отор ом у  отводится  весь первый 
том . С. К ароляк, написавш ий основную  
теоретическую  часть том а, определяет  
вы сказы вание как совокупность несколь­
ких взаим онезависим ы х структур: 1) се ­
мантической, 2 ) ф ормальной, 3) тема- 
р ем атической. П ри этом , в отличие от  
генеративно-трансф орм ационного синтак­
сиса, где сем антический компонент носит 
вторичны й, интерпретирую щ ий характер  
по отнош ению  к ф орм ально-грам м атиче­
ским м одел ям , в Грам м атике принята 
о б р а т н а я  иерархия: сем антическая струк­
т ур а  как универсальная м одель соч етае­
мости лексических значений является  
и сходной , а ф орм ально-грам м атические  
структуры  вы ступаю т как результат их 
экспликации и реализации.

И сход н ую  сем антическую  структуру  
эл ем ентар н ого , т. е. в см ы словом отно­
ш ении н епрои зводного, предлож ения со ­
ставляю т 4  компонента: 1) предикатив­
ный (струк тур а , состоящ ая  из м аркиро­
ванных позиций предиката и одного  или 
нескольких ар гум ен тов ), 2 ) модальны й,
3 )  тем поральны й, 4 ) локативный. Д а л ее  
и ссл едую тся  тем а-рем атические ограниче­
ния, и, наконец , рассм атриваю тся ф ор ­
м ально-грам м атические структуры , явля­
ю щ иеся резул ьтатом  экспликации и д е ­
ривации исходны х сем антических м о­
делей .

П реи м ущ ествен но на ф орм ально­
грам м атическом  ур овн е реш ается п р об­
лем а п р остого /сл ож н ого  предлож ения. 
П р остое п р едл ож ен и е определяется  как 
о т р езо к  текста, содер ж ащ и й  о д н у  лич­
ную  ф ор м у  глагола, а сл о ж н о е  п р едл о­
ж ен и е —  содер ж ащ и й  бол ее чем од н у  
личную  ф ор м у  глагола. С д р угой  стор о­
ны, п р едл ож ен и е считается предикатив­
ным, если позиция к а ж д о го  аргум ента  
им плицирована позицией предиката (т. е. 
является о б я за т ел ь н о й ), в случ ае ж е  от ­
сутствия данной  импликации хотя  бы 
для одн ого  из аргум ентов п р едл ож ени е  
считается  полипредикативны м.

И з лингвистического о б и х о д а  в 
Грам м атике исклю чаю тся такие тр ади ­
ционны е понятия, как «члены п р едл о ж е­
ния», «паратаксис», «гипотаксис», «сочи­
нительны е/подчинительны е сою зы » и др. 
С лож ноподчиненны е и слож носочиненны е  
п р едл ож ен и я  рассм атриваю тся как один  
и тот ж е  тип конструкций сл ож н ого  
предл ож ени я . П р едлагается  понятие син­
таксической р авн означности/неравно­
значности , бази р ую щ ееся  на признаке  
линейной  обратим ости/необратим ости  
ком понентов сл ож н ого  предл ож ени я  и 
н езависи м ое от использования оп р еде­
ленны х сою зны х средств.

В тор ой  том  («М орф ология») посвя­
щ ен словоизм енению , м орф онологии, сл о­
в ообр азован и ю  и м орф отактике (соч е­
таем ости  м орф ем  в сл о в е). О бращ ает на 
с еб я  вним ание анализ грам матической  
категории, оп р еделя ем ой  как м нож ество  
ф ункциональны х оппозиций. П ри этом

«основой  к аж дой  непосредственной мор­
ф ологической оппозиции является проти­
вопоставленность члена, функционально  
м аркированного, функционально нем ар­
кированном у члену» (т. 2, с. 105— 106). 
К  прим еру, настоящ ее время обозн ач ает  
дей стви е как таковое, тогда  как про­
ш едш ее время обозн ач ает  действие, с о ­
верш аю щ ееся д о  мом ента речи; несовер­
шенный вид инф орм ирует о процессе как  
таковом , соверш енны й в и д —-доп олни ­
тельно о  п ределе этого  процесса. Таким  
о б р а зо м , грам матическая категория рас­
см атривается  как функциональное поле. 
О пределяю тся несколько типов полей (с 
двучленной и трехчленной структурой ).

П оявление новой польской Г рам м а­
тики, п одводящ ей  некоторы й итог перио­
д а  «бури  и натиска» в польском язы ко­
знании, вы звало ож ивленнейш ие дискус­
сии. Н есом ненно, однако, одно: новатор­
ск ое реш ение целого р яда важ нейш их  
проблем  на уровн е современны х лингви­
стических исследований б удет  сп особст­
вовать дальнейш ем у развитию  грам мати­
ческого описания. П ой дет  ли оно по на­
правлению , п р едл ож ен н ом у Г рам м ати­
кой, п ок аж ет  время.

А. К. Киклевич

П роф ессор Ф едор М ихайлович Я нков­
ский. Б иблиограф ический указатель по 
славян ском у и общ ем у язы кознанию .—  
С ам арканд, 1984.—  213 с.

С а м а р к а н да ^  у ш в ер а т эт  1мя Ал1шэ- 
pa Нава1 выпускав серы ю  б1бл1яграф1ч- 
ных ук азаль ш кау прац вядом ы х айчын- 
ных вучоны х, вядучы х спецы ялю тау сла- 
вянскага i агульнага м овазнауства. 
Т аю я серьп б1бл1яграфш дазваляю ц ь аба- 
гульнщ ь найболы п значны я в ы н ш  наву- 
к ова-даследч ай  д зей н асщ  лш гвш тау, по- 
c n e x i  айчыннага м овазнауства. В ы й д ш  у  
свет персаналп  вядом ы х вучоны х —  пра- 
ф еса р а у  С. Н . 1ванова, М . I. Талстога, 
А. У. К ун ш а, Г. I. С аф ронава. Н ядаун а  
лш гвю ты  атрымал1 чарговы выпуск се ­
рьп, прысвечаны працам вядом ага бела- 
рускага м овазн ауц а Ф. М. Янкоускага. 
Ф. М . Я н к оусю  —  чалавек вялш ай эру- 
дыцьй, ф ш олаг па прызванню, няспынны  
i нястомны  у  C B aix  творчы х пош уках, ё н  
адкр ы вау i адкры вае, д а сл ед у е  моуныя  
скарбы  беларускага н ар ода , ё н  аутар  
болы п за  260  публш ацы й. К ола навуко- 
вай зац ш аул ен асщ  вучонага шырокае, 
дзей н асц ь  р азнастайная i выш ковая; ву- 
чоны н а и р о у в а е  свае нам аганш  на 
невы вучаны я щ  мала вывучаныя праб- 
лемы, пы танш  беларуФ сты ю .

В ы хад  у  свет  кш г Ф. М. Янко^ска- 
га —- за у сё д ы  п адзея  у  навуковым i 
культурны м ж ы цщ  р эсп у б л ш ; яны атры- 
мал1 пры знанне навукоуцау, грам адскас- 
n i  не тольш  у  Б еларусь  3  б1бл1яграф1ч- 
нага указальнпса даведваем ся: на працы  
лш гвю та ап убл ж аван а , у  тым л ж у  за  
м я ж ой  (у  Г Д Р , П Н Р , Ч С С Р i f  шшых  
д зя р ж а в а х ) , 129 рэцэнзш  i водгук ау, у  
як!х д а д зе н а  высокая ацэнка i прызна- 
ецца вялш ае значэнне прац вучонага не 
тольш  д л я  беларускай  лшгвштыш, яе 
р азв щ ц я. 3  прых1льнасцю сустрэты  гра-


