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современного мироустройства (центры силы) и несправедливости в международных от-
ношениях, репрезентации новой институциональной архитектуры мира и моделей совре-
менной дипломатии. 

Сами факты институционализации ООН и Европейского Союза (их институцио-
нальные модели) стали ускорителем и основой активной деятельности правительствен-
ных институций государств в сфере внешней экономической политики, в практике соци-
ально-экономического планирования и развития, в разработке и принятии национальных 
и международных нормативных актов, регламентирующих минимальные социальные 
стандарты в государствах, соблюдение базовых прав и свобод человека вообще, что, без-
условно, стало первым шагом по социализации глобальной экономической среды в тем-
поральном и экспоненциальном измерениях. Этот процесс особенно интенсифициро-
вался в условиях полицентрического (многополюсного; многомодельного) мироустрой-
ства XXI века. 
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Темп роста белорусской экономики и окружающих стран за последние 20 лет пре-
терпел сильные изменения. Для объяснения этого явления формулируются две гипотезы: 
институциональные проблемы и проблемы характера торговли. 

Успехи инклюзивного роста первого десятилетия XXI века в Республике Беларусь 
ко второму до некоторой степени был утрачены как количественно, так и качественно. О 
количественном различии говорят средние темпы роста чистого национального дохода в 
2000–2010 гг. и в 2010–2019 гг. соответственно в Беларуси и соседних странах  
(таблица 1).  

Таблица 1 – Средние темпы роста чистого национального дохода, % в год 

Страна 2000–2010 гг. 2010–2019 гг. 
Беларусь 10,5 3,4 
Польша 4,1 3,7 
Россия 8,2 2,3 
Украина 6,9 4,1 

Источник: рассчитано автором по данным [1]. 

О качественном можно судить средним суммарным расходам на образование и 
здравоохранение как доле ВВП (таблица 2). 

Таблица 2 – Средние суммарные расходы на здравоохранение и образование, % ВВП в год 

Страна 2000–2010 гг. 2010–2019 гг. 
Беларусь 9,67 8,64 
Польша 9,34 9,27 
Россия 6,60 7,20 
Украина 9,28 9,61 

Источник: рассчитано автором по данным [1]. 

По данным таблицы 1 можно сделать ряд наблюдений: 1) Беларусь лидировала по 
экономическому росту в данной группе в первом десятилетии и была на предпоследнем 
месте во втором; 2) по устойчивости роста Беларусь также на предпоследнем месте по 
итогам двух десятилетий.  Данные Табл.2 показывают, что именно в Беларуси по дан-
ным показателям сильнее всего снижается инклюзивность институтов экономического 
роста по сравнению с другими странами группы во втором десятилетии, что может слу-
жить одним из объяснений снижения роста вообще. [2] Для справедливости отметим, 
что абсолютные показатели неравенства (коэффициент Джини) и показатели бедности 
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в Беларуси по-прежнему одни из лучших, т. е. речь идет о том, что рост в Беларуси 
уменьшился и стал менее инклюзивным, но пока не стал экстрактивным.[1] Показатели 
качества институтов и госуправления в Беларуси в среднем росли до 2020 г. [3] 

Другое соображение касается характера торговли стран группы. В 2010–2019 гг. 
быстрее всего экспорт рос из Беларуси в Россию, Украину, Великобританию; из 
Польши в Германию, Чехию, Великобританию; из России в Китай, Южную Корею, Ни-
дерланды; из Украину в Китай, Германию, Польшу. [4] Ориентация на меньшие по объ-
ему и медленно растущие экспортные рынки с быстро возрастающей конкуренцией и 
специализацией на товарных группах со снижением сложности производства или ухуд-
шившимися условиями торговли также тормозит потенциал роста.  

Преимущества Беларуси от интеграции с российской экономикой (включая сырь-
евые и энергетические субсидии) и возможность избежать сильной дезорганизации из-
за приложенных усилий к сохранению существующей государственно-ориентирован-
ной промышленной базы позволили достичь высоких темпов роста в первом десятиле-
тии. [5] Неспособность к созданию эффективных рыночных институтов и развитию 
международного разделения труда в условиях утраты выгодных условий торговли (т.е. 
попытки продолжить политику первого десятилетия в изменившихся условиях) при-
вели к неустойчивости белорусского роста.  

Развитие институтов инклюзивного роста и улучшение участия в международном 
разделении труда могли бы способствовать экономическому росту Республики Бела-
русь как качественно, так и количественно.   
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Современная Беларусь ориентирована на реализацию целей концепции устойчивого разви-
тия. На государственном уровне принят целый ряд программ, способствующих социально-
экономическому развитию страны. Особое внимание уделяется ЦУР-3, направленной на 
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