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Инновационные системы любой страны проходят следующие этапы трансфор-
мации знаний: генерация, воспроизводство, распространение, коммерциализация и ха-
рактеризуются институциональной спецификой национальной экономики.

Теории формирования национальной инновационной системы посвящено большое 
количество научных трудов, в основе которых работы К. Фримэна, Б.-А. Лундвалла 
и Р. Нельсона, Й. Шумпетера, Ф. Хайека, Д. Норта, М. Фридмана, Р. Солоу, П. Ромера 
и Р. Лукаса и др.

Так, представитель классической теории инноваций К. Фримен, определяя поня-
тие «национальная инновационная система», акцентировал внимание на деятельно-
сти и взаимодействии в общественном и частном секторах сети институтов, в резуль-
тате чего «создаются, импортируются, модифицируются и распространяются новые 
технологии» (цит. по: [1]). По мнению Р. Нельсона, «национальная инновационная си-
стема – это комплекс институтов, чьи взаимодействия детерминируют инновацион-
ную деятельность национальных фирм» (цит. по: [1]). Б.-А. Лундвилл, раскрывая по-
нятие «система инноваций», включил в его состав элементы и отношения, «которые 
взаимодействуют в производстве, распространении и использовании нового и эконо-
мически полезного знания» (цит. по: [1]).

Национальные инновационные системы (далее – НИС) выполняют функцию рас-
пространения новых знаний и технологий, а основная их характеристика – это систем-
ность, взаимоопределяющая взаимодействие элементов инновационного процесса на 
основе институциональной модели экономики (Рисунок 1). На специфику модели НИС 
оказывают влияние силы и факторы прямого и косвенного воздействия. Создание но-
вых знаний и, как следствие, инноваций, определяется системой образования, инно-
вационной инфраструктурой, рынком продукции и услуг, рынком факторов производ-
ства в условиях макроэкономического окружения.

Рисунок 1. Общая модель НИС
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В центре НИС – создание инноваций. Классический цикл инновационного про-
цесса представлен на Рисунке 2.

Рисунок 2. Процесс создания инноваций

Следует заметить, что в итоге процесс создания инноваций в НИС определяет ин-
новационную способность экономики к научно-техническим изменениям, уровень ее 
экономического развития и благосостояния граждан.

Исследования показали – инновационные системы разных стран имеют свою спец-
ифику, что обобщено и отражено в таких моделях, как евроатлантическая, восточноа-
зиатская, альтернативная. Автором были систематизированы модели НИС, и резуль-
тат представлен в таблице.

Отдельно следует остановиться на НИС Республики Беларусь, имеющей свои осо-
бенности, обусловленные национальной спецификой развития экономики, – последо-
вательным, постепенным переходом к рыночной экономике с одновременным сохра-
нением ведущей роли государства. НИС Беларуси как одной из стран постсоветского 
пространства прошла определенный путь становления и развития. На первом этапе 
(до 2010 г.) основной задачей национальной экономики являлась институциональ-
ная «достройка» экономики, что сочеталось с поддержкой традиционных и форми-
рованием новых элемантов НИС, встраиванием в мировую инновационную систему.  
На втором этапе (до 2020 г.) происходила дальнейшая интеграция Республики Беларусь 
в глобальную мировую систему с акцентом на развитие био-, нано-, цифровых и др. 
технологий.

Исследуя НИС Республики Беларусь по представленным в таблице критериям, 
можно констатировать, что модель НИС Беларуси характеризуется полным циклом 
производства инноваций. Ядро модели – государство, научно-исследовательские ин-
ституты, учреждения образования, инновационные предприятия (организации), субъ-
екты инновационной инфраструктуры. Государство определяет условия инновацион-
ной деятельности, стимулирует технологическое развитие и коммерциализацию на 
основе проектно-целевого принципа.
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Таблица. Модели национальной инновационной системы

Результатом эффективного развития белорусской модели НИС стало повышение ее 
рейтинга в Глобальном индексе инноваций с 88-й позиции в 2017 г. до 72-й в 2019 г. 
Однако исследования основных показателей результативности выполнения государ-
ственных программных документов развития НИС РБ выявили и ряд недостатков. 
К 2020 г. не выполнены следующие показатели (план 2020 г. / факт 2020 г.):
•	 удельный вес инновационно активных организаций, в процентах к общему коли-

честву организаций – 25,0 / 19,5;
•	 удельный вес инновационной продукции в общем объеме отгруженной продукции 

организаций промышленности, процент – 21,5 / 17,9;
•	 доля внебюджетных источников во внутренних затратах на научные исследования 

и разработки, процент – 60 / 55,5;
•	 внутренние затраты на исследования и разработки, в процентах к ВВП – 2,5 / 0,55 [4].

Характеристика Ядро модели Роль государства Страны

Евроатлантическая

Полный инновационный 
цикл: фундаментальные 
исследования, научные 
исследования и разра-

ботки, опытные образцы, 
внедрение и производство

Университеты, ис-
следовательские 

центры

Поддержка коммерци-
ализации, финансиро-
вания инновационных 

проектов, государствен-
но-частного партнерства

Развитые страны 
Европейского союза

Восточноазиатская

Частичный инноваци-
онный цикл за счет сни-
жения роли фундамен-
тальных исследований, 

заимствование технологий

Исследовательские 
лаборатории при 

корпорациях

Определение условий 
инновационной деятель-
ности; финансирование 
инноваций частным сек-

тором экономики

Япония, Южная 
Корея, Гонконг, 

Тайвань

Альтернативная

Частичный инноваци-
онный цикл за счет сни-
жения роли фундамен-
тальных исследований, 

заимствование технологий

Университеты,  
технопарки

Определение условий 
инновационной деятель-
ности; финансирование 
системы образования 

как главного источника 
новых знаний

Тайланд, Чили, 
Турция, Иордания

Модель «тройной спирали» (частный вариант НИС)

Полный инновационный 
цикл, развитие предпри-
нимательских, инноваци-

онных университетов

Государство,  
образование, бизнес

Определение условий 
инновационной деятель-
ности; стимулирование 
технологического раз-

вития и коммерциализа-
ции; осуществление вен-
чурного финансирования

Страны Евросоюза, 
скандинавские 
страны, США
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На Рисунке 3 представлены внутренние затраты на научные исследования и раз-
работки, а также коэффициент изобретательской активности в Республике Беларусь 
и Российской Федерации в 2011–2020 гг. [3; 4].

Рисунок 3. Внутренние затраты на научные исследования и разработки  
и коэффициент изобретательской активности в Республике Беларусь  

и Российской Федерации, 2011–2020 гг.

На Рисунке 4 представлено число организаций, выполнявших научные исследова-
ния и разработки в Республике Беларусь и Российской Федерации в 2000–2020 гг. [3; 4].

Рисунок 4. Число организаций, выполнявших научные исследования и разработки  
в Республике Беларусь и Российской Федерации в 2000–2020 годах, единиц

На Рисунке 5 представлена численность персонала, занятого научными исследо-
ваниями и разработками в Республике Беларусь в 2000–2020 гг. [4].
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Рисунок 5. Численность персонала, занятого научными исследованиями  
и разработками, в Республике Беларусь в 2000–2020 гг., по категориям

Представленные данные показывают снижение эффективности наукоемкости, изо-
бретательской активности, уменьшение количества исследователей, в том числе имею-
щих степень кандидата или доктора наук. Это в свою очередь позволяет сделать вывод 
о существовании тенденции к замедлению инновационной активности НИС Беларуси 
и, как следствие, – необходимости разработки дополнительных мероприятий по со-
вершенствованию модели НИС Республики Беларусь.
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