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В рецензи руем ой  ,м онограф ии р ас ­
см атри ваю тся  прежде’ всего методоло­
гические п роблем ы  ан ал и за  систем ы  
социалистических производственны х 
отнош ений. Особое внимание обращ а­
ет с я  на вы яснение сущ ности катего­
рий  «эконом ика» , «эконом ическая  си­
стем а» , «эконом ическая  стр у к ту р а» , 
«хозяйствен ны й  м еханизм », «система 
производственны х отнош ений».

И сследуя социалистические произ­
водственны е отнош ения как  целост­
ную, слож ную  многомерную  систему, 
авторы  исходят из того, что она пред­
став л я ет  собой «единство совокупно­
сти  взаим одействую щ их, органически 
взаи м освязан н ы х производственны х 
отнош ений, н аходящ ихся в строго оп­
ределен н ой  зависимости, которое обра­
зу ет  целостность (как  основную  х а­
рактери сти ку  систем ы ), поскольку 
им еет единую  базу  (я д р о )— отнош ения 
собственности на средства производст­
ва, единую  н аправленность развити я, 
вы раж енную  в основном экономиче­
ском  законе, содерж ит в себе комп­
лекс  противоречий, производны х от ос­
новного, л еж ащ его  в основе движ ения 
этой  систем ы » (с. 17). В таком  опре­
делении, по мнению  авторов, отраж е­
ны  те моменты , которы е, во-первы х, 
определяю т специф ику каж дой  опре­
деленной  исторической систем ы  произ­
водственны х отнош ений и, во-вторы х, 
«делаю т»  их именно системой. В свою 
очередь показано, что политэкономи- 
ческий ан ал и з производственны х от­
нош ений как  систем ы  возм ож ен  толь­
ко при условии вы делен и я  трех  осно­
вополагаю щ их, систем ообразую щ их 
аспектов: собственности, «верти каль­
ного» (по уровням  систем ы ) и воспро­
изводственного («поф азного») в их не­
п реры вном  единстве.

В работе поднят важ ны й теорети ­
ческий и практический вопрос ди ал ек­
тики  взаим освязи  и взаим ообуслов­
ленности  производительны х сил и про­
изводственны х отнош ений. Я вл яясь  
сторонникам и многоаспектного м етода 
ан ал и за , авторы  вы деляю т четы ре ос­
новны е уровня систем ы  и осущ ест­
вляю т подробны й ан ал и з категорий, 
их вы раж аю щ их: общ енародны й уро­
вень эконом ических отнош ений; на­
роднохозяйственны й уровень сф еры  
м атериального  производства; отдель­
ного предприятия; непосредственного 
производителя  и его семьи к ак  м и р о ­
хозяйственной  ячейки  общ ества. Т а­
ким  образом , в ан ал и зе  структуры  
производственны е отнош ения расп ола­
гаю тся м еж ду двум я сторонам и отно­
ш ений: общ ество— индивид.

Засл у ж и в ает  особого вним ания 
р азд ел  монографии, в котором  р ас ­
см атри вается  сущ ность и закон ом ер­
ности разви ти я  противоречий социа­

листической  экономики. В нем  пока­
зы вается , что единство и целостность 
систем ы  мож ет п роявиться  только че­
р ез  противоречия к ак  движ ущ ую  си лу 
общ ественного разви ти я .

Э. В. Шестакович
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Г лубокое овладение теоретическим  
и идейно-политическим содерж анием  
м атери алов  X X V II съ езд а  К П С С —  
первоочередная зад ач а  вы сш ей ш ко­
лы , каж дого п р еп од авател я . Н а вы ­
полнение этой зад ачи  и нацелено м е­
тодическое пособие, подготовленное 
к аф едрой  политической экономии И н­
сти тута  повы ш ения квали ф и каци и  пре­
п одавателей  общ ественны х н аук  при 
Б елгосуниверситете имени В. И. Л е­
нина.

В структурном  отнош ении м етоди­
ческое пособие состоит из семи глав , 
к аж д ая  из которы х содерж ит глубо­
кий и всесторонний теоретический 
ан али з и практически  значим ы е мето­
дические реком ендации  по изучению  
важ нейш их проблем  перестройки: кон­
цепция ускорени я социально-эконом и­
ческого разви ти я  страны ; соверш енст­
вование социалистических производст­
венны х отнош ений, систем ы  у п равл е­
ния и Методов хозяйствования; проти­
воречия современного капи тализм а.

А вторский  коллектив дает кон­
кретны е м етодические советы , к ак  на­
иболее целесообразно  и зучать  те или 
ины е полож ения эконом ической  тео­
рии социализм а и капи тализм а, каки е 
разраб отать  дидактические прием ы  и 
каки е проблем ны е вопросы  поставить 
перед аудиторией. С точки зрен и я  ву­
зовского п репод авателя  политэконо­
мии особы й интерес представляю т 2, 
3 , 5 и 6 главы  методического пособия. 
З д есь  ком м ентарии  удачно сочетаю т 
глубокий теоретический  ан али з эконо­
м ической теории и практики  социали­
стического хозяйствован и я с м етоди­
ческими реком ен дац иям и  п реподава­
телю .

Д остоинство методического посо­
бия закл ю ч ается  в том, что оно пока­
зы вает  преподавателю , как  подчинить 
рассм отрение категорий  и законов 
политэкономии ф орм ированию  нового 
экономического м ы ш ления, сделать  
изучение м атериалов съ езд а  элем ен ­
том творческого п роцесса образован ия 
и воспитания студентов.

В м есте с тем  хотелось бы  увидеть 
в м етодическом  пособии теоретически  
и м етодически грам отное излож ение 
проблем  научно-технического п рогрес­
са, обстоятельны й ан ал и з полож ения 
П рограм м ы  К П С С  о том, что «совре­
м енны й капитализм  во многом отлича­
ется  от того, каки м  он бы л в начале 
и даж е середине X X  века» .

М ожно бы ло бы  в ы ск азать  и д ру ­



гие п ож елан ия авторам  рец ен зи руе­
мой работы . Ho все наш и зам ечан ия 
не сниж аю т полож ительной  оценки 
данного пособия как  содерж ательного, 
полезного и весьм а своеврем енного 
подспорья вузовским  п реподавателям  
в изучении эконом ической  теории. 
Это деловой практический отклик об­
щ ествоведов на веление врем ени, на 
требован ия перестройки.

JI. И. Дакуко
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В рецензи руем ом  пособии авторы  
на основании м ноголетней педагогиче­
ской работы  в вузе  весьм а д ок аза­
тельно обосновы ваю т исклю чительно 
важ ную  роль контрольной и курсовой 
работы  в изучении политической эко­
номии.

В ыполнение контрольного зад ан и я  
авторы  рассм атриваю т как  целостную  
систем у, состоящ ую  из двух взаим о­
обусловленны х этапов: подготовитель­
ного и письменного и злож ения. М ето­
дика вы полнения контрольной работы  
я вл я ется  хорош ей ш колой дл я  после­
дую щ его труда н ад  курсовой. П оэтому 
весьм а правом ерно, что в пособии под­
робно р ассм атри вается  каж д ы й  этап 
вы полнения письменны х работ, вы де­
ляю тся  его особенности.

А вторы  без н азидательности  вм е­
сте с читателем  разм ы ш л яю т и реш а­
ют путем  логического д оказательства  
типичны е проблем атичны е ситуации, 
которы е могут возникнуть у  студен­
тов на разн ы х  этапах  вы полнения кур ­
сового задани я. В есьм а интересно из­
л ож ен ы  полож ения о том, как  прове­
сти консультацию  (с. 3 6 — 3 7 ), каким  
образом  работать  с рецензией  и как  
подготовиться к защ и те курсовой  р а ­
боты (с. 3 9 — 4 1 ) и др.

В аж ной отличительной чертой р е ­
цензируем ого пособия я вл яется  вы де­
ление в особый р азд ел  и сследования 
недостатков и ош ибок, допускаем ы х 
студентам и в контрольны х и курсо­
вы х работах. В этой связи  больш ое 
значение им еет четкое разграничение 
понятий «н едостатки» и «ош ибки», а 
такж е полная и ем к ая  классиф и кац и я 
н едостатков (с. 4 5 — 5 0). Г оворя об 
ош ибках как  незнании и неправильном  
уяснении  эконом ических понятий, ав ­
торы  убедительно доказы ваю т, что 
сущ ность эконом ических категорий  и 
законов п роявл яется  только через 
производственны е отнош ения. Д л я  
п редотвращ ени я наиболее типичных 
ош ибочны х трактовок авторам и  вы ­
дви гается  ряд  полож ений, которы е 
долж ен усвоить каж ды й, кто зан им а­
ется  политической экономией. В част­
ности, это касается  таких расп ростра­
ненны х ош ибочны х взглядов , как  «от­
сутствие понимания взаим освязи  ос­
в ещ аем ы х категорий  с другими к ате­

гориям и политической экономии» 
(с. 5 0 — 60) и «подм ена сущ ности со­
циально-эконом ических явлен ий  ф ор­
м ам и их п роявления, перечнем  ф ак ­
тов» (с. 62  — 71).

Р ец ензи руем ое пособие, на наш  
взгляд , п редставляет  больш ой интерес 
не только дл я  студентов-заочников. 
С туденты  дневной и вечерней  ф орм  
обучения, аспиранты , а такж е начи на­
ю щ ие п реподаватели  найдут в этой 
работе много полезного и интересного 
д л я  себя.

Г. Г. Ридевская

И. JI. П е т р  у  х и н. Свобода лично­
сти и уголовно-процессуальное при­
нуждение (Общая концепция. Непри­
косновенность личности). М.: Н аука,
1985 . 24 0  с.

С реди  работ, посвящ енны х вопро­
сам  уголовно-процессуального при­
н уж дения, м онограф ия И. JI. П етрухи- 
н а  вы дел яется  ком плексны м  подхо­
дом  к  рассм отрению  ю ридической при­
роды , сущ ности и видов принуж дения 
в уголовном  процессе, а  такж е преде­
лов ф изической  и психической непри­
косновенности личности при его при­
менении.

И стоки уголовно-процессуального 
принуж дения автор связы вает  с тр ак ­
товкой свободы  личности и ее границ 
в уголовном  процессе. Б ази р у ясь  на 
ф илософ ском  понятии свободы  лично­
сти как  вы сш ем  социальном  благе, 
автор акцен ти рует внимание преж де 
всего на ю ридической свободе, отм е­
ч ая  при этом , что все виды  свободы  в 
больш ей или м еньш ей м ере вы ступ а­
ют в правовом  опосредовании. Особое 
внимание уделено вопросу ограниче­
ния общ его правового статуса  лично­
сти, в случае, если в отнош ении ее ве­
дется  уголовны й процесс. П ри этом 
справедливо подчеркивается, что недо­
пустимо без особой на то необходи­
мости лиш ать человека при производ­
стве по уголовном у дел у  р я д а  со­
циально-экономических, политических, 
социокультурны х и личны х прав.

И. JI. П етрухин критически  пере- 
осм ы сливет некоторы е устоявш и еся  в 
ю ридической науке полояіенйя о по­
нятии, классиф икации  и применении 
уголовно-процессуального принуж де­
ния. А втор предлагает разл и чать  два 
понятия: родовое— «принуж дение в 
уголовном  процессе» и видовое— «уго­
ловно-процессуальное принуж дение», 
п оскольку принуж дение побудить у ч а ­
стника уголовного п роцесса вы полнить 
л еж ащ ую  на нем п роцессуальную  обя­
занность не ограничивается  лиш ь уго­
ловно-процессуальны м  в о зд ей ст в и ем ,а  
им еет и ины е средства, как  правово­
го, так  и общ ественного харак тера . 
И нтересны  соображ ения автора о том, 
что п роцессуальное действие, в кото­
рое вовлечен  граж данин, мож ет либо 
соответствовать ж елан и ям  субъ екта , 
либо бы ть мерой процессуального при­
н уж дения. К ритерием  в данном сл у ­
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