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Вопрос относительно отказа в применении нормы иностранного 
семей ного права в силу ее противоречия публичному порядку всегда был ак-
туален для брачно-семей ных отношений . Однако на современном этапе осо-
бенно остро он стоит в отношении непризнания однополых браков, заклю-
ченных за рубежом, поскольку достаточно большое количество государств 
признает данную форму организации семейной жизни.

В частности, ряд прецедентов применения публичного порядка при не-
признании подобного рода браков имел место на территории Российской 
Федерации. Это имело место вследствие попытки как заключить однополые 
браки, так и оспорить конституционность п. 1 ст. 12 СК РФ, закрепляющего 
определение брака. Так, в 2005 г. в ЗАГС Савеловского рай она г. Москвы 
было подано заявление о регистрации брака между депутатом парламента 
Башкирии Э. Мурзиным и активистом ЛГБТ-движения Э. Мишиным. Полу-
чив отказ в регистрации, со ссылкой  на то, что однополый  брак противоре-
чит Семей ному кодексу Российской Федерации (далее – РФ), вышеуказан-
ные лица оспорили это решение в суде. Отметим, что решениями москов-
ских судов со ссылкой  на п. 1 ст. 12 СК РФ гражданину Мурзину было от-
казано в удовлетворении требования о признании незаконным решения ор-
гана ЗАГС об отказе в регистрации его брака с гр-ном Мишиным. Далее 
Конституционный  Суд РФ в определении от 16 ноября 2006 г. No 496-О ука-
зал на конституционность нормы п. 1 ст. 12 СК РФ и подтвердил толкование 
«брака» как союза мужчины и женщины. Безуспешные попытки обжалова-
ния отказа в регистрации однополых браков предпринимались в России и в 
последующем [2].

Другой прецедент, связанный с попыткой легализовать заключенные за 
рубежом однополые браки, имел место в январе 2018 г. Так, двое россий ских 
граждан, заключивших однополый  брак на территории Дании, по приезду 
в РФ апостилировали полученные документы о регистрации в соответ-
ствии с Конвенцией , отменяющей  требование легализации иностранных 
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официальных документов, перевели их на русский  язык, нотариально заве-
рили и подали документы о регистрации брака в многофункциональный  
центр государственных услуг в Москве. Им поставили штампы в паспортах 
на страницах о семей ном положении, подтвердив, что мужчины зарегистри-
ровали брак. Однако в дальней шем дей ствия чиновников МФЦ были при-
знаны незаконными, паспорта пары были объявлены недей ствительными 
и граждан привлекли к административной  ответственности по ст. 19.16 КоАП 
РФ за умышленную порчу паспортов [3].

Беспрецедентный с практической точки зрения случай имел место 
в июне 2020 года – впервые однополой паре удалось практически легализо-
вать свой брак на территории страны.

Так, директор программ некоммерческой общественной организации 
«Российская ЛГБТ-сеть» И. Кочетков смог оформить налоговый вычет 
по расходам на страхование жизни своего супруга К. Федорова. Вышеука-
занные лица зарегистрировали свой брак в Нью-Йорке, апостилировали сви-
детельство о браке, после чего обратились с заявлением в Федеральную на-
логовую службу России. После этого инспекция провела проверку и под-
твердила сумму заявленного налогового вычета в полном объеме. Согласно 
российскому законодательству люди, состоящие в браке, могут подать заяв-
ку на налоговый вычет в размере 13% от расходов на супруга, в том числе 
при оплате страхования его жизни. Необходимо отметить, что ФНС России 
одобрила вышеуказанным лицам этот вычет и перевела деньги. Следова-
тельно, это означает, что тем самым Россия в лице одной из своих официаль-
ных институций признала однополый брак. Этот случай стал своеобразным 
прецедентом [4].

Необходимо отметить, что принадлежность вступающих в брак лиц 
к разному полу в качестве условия заключения брака специально не опреде-
лена в Кодексе о браке и семье Республики Беларусь (далее – КоБС Белару-
си), однако данное требование вытекает из определения брака как «добро-
вольного союза мужчины и женщины, который заключается на условиях, 
предусмотренных в КоБС Беларуси, направлен на создание семьи и порож-
дает для сторон взаимные права и обязанности» (ст. 12 КоБС Беларуси) [5]. 
Вышеуказанная норма, закрепляющая определение брака, на наш взгляд, 
по своему смыслу отражает основополагающий принцип морали, характер-
ный для белорусского общества, который связан с религиозными, историче-
ски-традиционалистскими социальными нормами, и соответственно, явля-
ется одной из составляющих публичного порядка. Таким образом, на тер-
ритории Республики Беларусь подобного рода браки не могут быть призна-
ны вследствие применения ст. 1099 Гражданского кодекса Республики Бела-
русь как противоречащие ст. 12 КоБС Беларуси. Однополые браки не долж-
ны признаваться на территории Республики Беларусь также в силу правил 
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квалификации: согласно п. 1 ст. 1094 ГК Беларуси квалификация юридиче-
ских понятий  осуществляется в соответствии с белорусским правом. Следо-
вательно, понятие «брак» должно быть истолковано по белорусскому праву, 
а как отмечалось выше, из содержания ст. 12 КоБС следует, что браком при-
знается «союз мужчины и женщины».
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Treaty powers the subjects of the Federal Republic of Germany are prescribed 
in the Constitution, or the Basic Law for the Federal Republic of Germany [1]. 
Federal subjects, or Lands, are entitled to participate in the decision-making 
concerning the conclusion of an international treaty between Federation and other 
subjects of international law aff ecting the special circumstances of a Land, 
conclude treaties between themselves and with other states [2].

Firstly, according to the article 32 of the Basic Law, while relations with 
foreign states are conducted by the Federation, before the conclusion of a treaty 
aff ecting the special circumstances of a Land, that Land shall be consulted 




