
323 
 

АРХІЎ ВЯЛІКАГА КНЯЗЯ ЛІТОЎСКАГА ВІТАЎТА 

КЕЙСТУТАВІЧА Ў ГІСТАРЫЯГРАФІІ 

З. В. Чэчулін 

Беларускі дзяржаўны ўніверсітэт, г. Мінск; 

zaharchechulin@gmail.com; 
нав. кір. – А. М. Латушкін, канд. гіст. нав., дац.  

Дадзены навуковы артыкул прысвечаны даследванню праблемы вызначэння 

дакументальнага складу, а таксама праблемы рэканструявання архіва вялікага князя 

літоўскага Вітаўта Кейстутавіча ў працах польскіх, літоўскіх, беларускіх, расійскіх і 

украінскіх даследчыкаў. Каштоўнасць дадзенага артыкула заключаецца ў тым, што ў 

гістарыяграфіі не існуе ніводнай навуковай працы, у якой былі б дакладна выказаны 

прапановы наконт вырашэння вышэйпазначаных праблем. Аўтарам дадзенага 

артыкула было высветлена сучаснае становішча распрацаванасці тэмы 

дакументальнай спадчыны Вітаўта Кейстутавіча, а таксама пазначана шырокае кола 

праблем, якія на дадзены момант маюць месца быць у гістарыяграфіі вывучэння 

пазначанай тэмы. Даследванне будзе карысна дзеля далейшай працы ў галіне архіваў 

манархаў ВКЛ. 

Ключавыя словы: гістарыграфія; Вітаўт; Вялікае Княства Літоўскае; архіў 

Вітаўта; пісьмовая культура; старажытныя архівы; канцылярыя. 

Мэтай даследавання з’яўляецца вызначэнне сучаснага стану 

распрацоўкі праблемы рэканструкцыі і дакументальнага складу архіва 

вялікага князя літоўскага Вітаўта. Працы, аб’ектам вывучэння якіх была 

дакументальная спадчына Вялікага Княства Літоўскага (далей – ВКЛ) 

пачалі з’яўляцца яшчэ ў сярэдзіне XIX стагоддзя, іх аўтарамі з’яўляліся 

такія даследчыкі як Г. фон Бунге, І. Даніловіч і інш. [17]. Але сапраўдны 

прарыў, у вывучэнні архіўнай спадчыны вялікага князя літоўскага 

Вітаўта зрабіў польскі даследчык А. Прахаска [16]. Тут у першую чаргу 

неабходна разгледзець яго працу, якая па сутнасці з’яўляецца 

археаграфічным зборнікам, аднак утрымлівае і гістарыяграфічную 

частку ў выглядзе прадмовы. Маецца на ўвазе «Codex epistolaris Vitoldi 

Magni Ducis Lithuaniae». У гэты зборнік акрамя дакументаў архіва 

Вітаўта, быў ўключаны яшчэ шэраг дакументаў, якія галоўным чынам 

адносіліся да эпохі актыўнай палітычнай дзейнасці Вітаўта, спачатку як 

удзельнага князя, а потым як манарха. Імя Вітаўта ў шэрагу 

апублікаваных дакументаў увогуле не ўпамінаецца, таму назваць 

дадзенае выданне паўнавартасным тэматычным зборнікам можна 

дастаткова ўмоўна.  

Нягледзячы на гэтую акалічнасць, пазначанае вышэй выданне 

з’яўляецца фундаментальным для далейшых даследванняў архіва 

Вітаўта, а таксама рэканструкцыі архіва манарха. На погляд аўтара, гэта 
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выданне павінна быць перагледжана і перавыдадзена, так як там ёсць 

шмат памылак і недакладнасцяў. Але справа ў тым, што многія 

дакументы, апублікаваныя там, не захаваліся ў якасці арыгіналаў, таму 

праца з гэтым выданнем дазваляе даследчыкам працаваць с вялікай 

колькасцю гістарычных крыніц.  

Наступны перыяд пачынаецца з утварэннем нацыянальнай Польскай 

дзяржавы (1918 г.). Большасць навуковых артыкулаў па тэме 

старажытных архіваў выходзіла ў складзе навуковага часопіса «Ateneum 

Wileńskie». Тут неабходна засяродзіць усю ўвагу на працы К. 

Саханевіча, У. Сямковіча, Я. Фіялека і інш [31, 32, 34]. Дадзеныя 

навукоўцы накіравалі сваю ўвагу на такія рэчы як сфрагістыка, 

крыніцазнаўства, а таксама палеаграфія. Пра прапановы рэканструкцыі 

архіву Вітаўта ў дадзены перыяд казаць не прыходзіцца. У 

сацыялістычнай Польшчы, працы наконт старажытных архіваў, і, у 

прыватнасці архіва Вітаўта з’явіліся не адразу. Толькі ў 60-х гг. XX ст. 

познаньскі гісторык М. Косман у галіне вывучэння архіва Вітаўта зрабіў 

істотны зрух, апублікаваўшы шэраг навуковых артыкулаў, якія былі 

прысвечаны канцылярыі вялікага князя літоўскага, персаналу 

канцылярыі, фармуляру дакументаў, выходзіўшых з-пад пяра пісараў 

канцылярыі, а таксама архіву Вітаўта [21–28].  

На жаль, М. Косман не пазначыў у сваіх працах, што ён мае на ўвазе 

пад «архівам Вітаўта». Па яго меркаванню, архіў Вітаўта быў адной з 

частак вялікакняжацкага скарбу. Даследчык выставіў гіпотэзу аб тым, 

што большая частка гэтага скарбу (а таксама і дакументы архіву) 

знаходзілася ў Троках і захоўвалася ў скрынях. У архіве захоўваліся 

агульнадзяржаўныя акты, адбіраў якія вялікі князь. У склад архіва 

ўваходзілі аформленыя польскай кароннай канцылярыяй акты уніі, а 

таксама міжнародныя дамовы, завераныя Вітаўтам самастойна або разам 

з Уладзіславам II Ягайлам. Па меркаванню М. Космана, копій выходнай 

дакументацыі не рабілі, аднак ёсць падставы меркаваць, што ў другой 

палове 20-х гг. XV ст. вялікакняжацкай канцылярыяй быў створаны 

невялікі аб’ём копій як уваходнай, так і выходнай дакументацыі. 

Асабліва ў 1429–1430 гг., калі Вітаўт меў магчымасць атрымаць тытул 

караля.  

Пасля М. Космана праблемай канцылярыі і архіва Вітаўта заняліся 

такія польскія даследчыкі як Е. Ахманьскі, С. Шыбкоўскі і Я. Куртыка 

[29, 33, 35]. С. Шыбкоўскі ў сваю чаргу больш грунтоўна даследваў 

персанальны склад канцылярыі, выкарыстаўшы у сваіх працах 

прасапаграфічны метад. Аднак яго меркаванне, наконт таго, што 

большая частка архіву загінула ў 1435 г. не пацверджаецца крыніцамі. 

Хутчэй за ўсё, С. Шыбкоўскі абапіраўся на тое, што ў 30-я г. XV ст. у 
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ВКЛ ішла грамадзянская вайна. Такім чынам, падчас баявых дзеянняў, у 

выніку пажару, частка архіва магла быць часткова знішчана [33]. 

У літоўскіх даследчыкаў, на працягу XX стагоддзя складваліся шэраг 

накірункаў, якія ў пэўнай ступені закраналі архіў Вітаўта Кейстутавіча. 

Да гэтых даследчыкаў трэба аднесці К. Яблонскіса [18], да больш 

пазнейшых – Р. Петраўскаса і Р. Чапайтэ, а таксама Д. Антанавічуса [12, 

14, 15]. Петраўскас даследваў канцылярыю Вітаўта, яе службовы склад. 

Шэраг высноў, якія зрабіў Р. Пятраўскас карысны для наступных 

даследванняў. Напрыклад на дадзены момант ужо можна аргументавана 

казаць пра свецкасць канцылярыі Вітаўта, пра яе іерархію. Але 

даследчык дакладна не высветліў і не паставіў кропку ў пытанні, хто ж 

быў адказным за захаванне архіва вялікага князя літоўскага Вітаўта – 

падскарбій, або сакратар, які узначальваў канцылярыю? Тут паўстае 

пытанне і яго вырашэнне – задача будучыні.  

Літоўская даследчыца Р. Чапайтэ звярнула ўвагу на знешнія і 

палеаграфічныя асаблівасці лістоў канцылярыі Вітаўта. Згодна з яе 

працамі, можна казаць пра інфільтрацыю ў асабістую прыватную 

канцылярыю не толькі польскага элементу, а таксама прускага 

(нямецкага). На гэта паказваюць характэрныя лігатуры і почырк пісараў 

канцылярыі Вітаўта. Даследчыца ўзгадала пра тое, што копіі дакументаў 

рабіліся не сістэматызавана і гэтая з’ява характэрная для 20-х гг. XV ст.  

Украінскія даследчыкі, да якіх неабходна аднесці В. Бялецкую, а 

таксама Б.Чэркаса, А. Купчынскага, даследвалі як архівы асобных 

княстваў (у прыватнасці Галіцка-Валынскага), так і асобныя дакументы 

канцылярыі Вітаўта. З пункту гледжання метадычных аспектаў, дзеля 

рэканструкцыі сярэдневечных архіваў, трэба звярнуць увагу на працу А. 

Купчынскага. Астатнія вышэйпералічаныя даследчыкі выкарысталі ў 

асноўным толькі крыніцазнаўчы падыход. 

Да расійскіх даследчыкаў трэба аднесці Г.Л. Харашкевіч і 

С.У. Палехава. У сваю чаргу, Г.Л. Харашкевіч вядома як аўтар-

складальнік фундаментальнага археаграфічнага зборніка пад назвай 

«Полоцкие грамоты» [10, 11]. С.У. Палехавым у дачыненні да 

дакументаў канцылярыі Вітаўта было зроблена шэраг даследванняў. У 

прыватнасці, навуковец даследваў грамату Вітаўта для Свідрыгайлы. 

Аднак працы вышэйназваных навукоўцаў не закранаюць архіў Вітаўта 

як паўнавартасную сістэму. 

У беларускай гістарыграфіі спецыяльнае даследванне старажытных 

архіваў ВКЛ пачалося у канцы XX ст. У прыватнасці, гэтую тэму 

закранаў у сваёй дысертацыі А.Я. Рыбакоў. Пасля гэтага пачынаюць 

выходзіць працы А.І. Грушы і А.М. Латушкіна. А.І. Груша даследуе 

феномен развіцця так званай пісьмовай культуры ў ВКЛ [2, 3]. Гэтая 
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праца атрымала выйсце ў выглядзе манаграфіі. А.І. Грушам была 

зроблена наступная выснова – развіццю пісьмовай культуры ў ВКЛ 

спрыяла актыўная інфільтрацыя польскага элементу. З гэтым неабходна 

пагадзіцца, таму што канцылярыя каралеўства польскага як раз такі 

моцна паўплывала на генэзіс прыватнай канцылярыі Вітаўта. Увогуле 

персанал канцылярыі Вітаўта, у большасці лаціна-нямецкага аддзелу 

складалі менавіта ўраджэнцы польскага каралеўства. Паколькі 

даследчык ставіў перад сабою іншую мэту, архіву Вітаўта ў даследванні 

не было нададзена шмат увагі. 

Працы А.М. Латушкіна, у сваю чаргу, закранаюць метадалагічныя 

аспекты вывучэння так званага «дзяржаўнага архіва ВКЛ» [5, 6]. 

Даследчык пазначыў што сабой уяўляў гэты архіў, вызначае таксама яго 

дакументальны склад. Справа ў тым, што шмат арыгіналаў з гэтага 

архіва не захавалася да нашага часу. Вялікая іх колькасць была страчана 

яшчэ ў перыяд XV–XVIII ст.  

Неабходна пазначыць працы беларускага даследчыка А.У. Ліцкевіча 

[7, 8]. Працы гісторыка адрозніваюцца вельмі высокім ўзроўнем 

вывучэння першакрыніц і іх археаграфічнай апрацоўкі. Аўтар у 

дачыненні да архіваў манархаў ВКЛ апошняй чвэрці XIV – першай трэці 

XV ст. некалькі разоў выкарыстаў тэрмін «архіў ВКЛ». У цэлым, у 

працах А.У. Ліцкевіча прасочваюцца наступныя тэрміны: «вяліка-

княжацкі архіў ВКЛ», «дзяржаўны архіў ВКЛ», «вялікакняжацкая 

канцылярыя ВКЛ» [8, с. 44–45]. Але, на жаль, аўтар усё ж такі не 

пазначыў, што ён меў на ўвазе, і ў чым адрозненні паміж 

вялікакняжацкім архівам ВКЛ і дзяржаўным архівам ВКЛ у перыяд 

апошняй чвэрці XIV – першай трэці XV ст. Гэты стан рэчаў 

адлюстроўвае існуючую неўпарадкаванасць у тэрміналогіі праблемы. 

Разам з тым, некаторыя тэрміны даследчыка ў дачыненні да эпохі 

Вітаўта нам падаюцца спрэчнымі. Напрыклад, тэрмін «архіў ВКЛ». 

Справа ў тым, што ў гэты перыяд існавала іншая сістэма кіравання 

дзяржавай. Многія прадстаўнікі тытулаванай знаці мелі свае прыватныя 

архівы, якія часам утрымлівалі важкія акты агульнадзяржаўнага 

значэння. Яскравым прыкладам з’яўляецца Андрэй Альгердавіч і 

Свідрыгайла Альгердавіч. 

Падсумаваўшы, можна дакладна сцвярджаць, што сярод даследчыкаў 

не існуе ўніверсальнага падыходу да класіфікацыі архіва Вітаўта 

Кейстутавіча, таксама не было вынесена прапановы рэканструкцыі 

ўласна самаго архіва Вітаўта. Апошняе – відавочна, так як сярод 

даследчыкаў няма дакладнага ўяўлення, што такое «архіў Вітаўта». 

Даследчыкі не вызначылі дакументальны склад гэтага архіва, таму што 

шмат дакументаў, якія патэнцыяльна маглі ўваходзіць у гэты архіў яшчэ 
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не апублікаваны, і многія знаходзяцца ў архівах Германіі, Літвы, Латвіі, 

Аўстрыі, Расіі і Польшчы. Падзел яго канцылярыі на аддзелы, 

прапанаваны М. Косманам, быў праведзены па моўным асаблівасцям 

выходнай дакументацыі прыватнай канцылярыі манарха.  

Перад тым, як даць кароткую характарыстыку дакументальнага 

складу прыватнага архіва Вітаўта Кейстутавіча, неабходна вызначыць, 

што такое архіў манарха. Архіў манарха – гэта збор рознага віду 

пісьмовых крыніц, якія адклаліся ў выніку дзейнасці манарха і яго 

карэспандэнтаў. Да апошніх, у сваю чаргу, адносяцца: стрыечны брат 

Уладзіслаў II Ягайла, Папа Рымскі Марцін V, дачка Вітаўта Соф’я, 

магістры Тэўтонскага Ордэна, а таксама яго ландмайстарства ў Лівоніі, 

дацкі, швецкі і нарвежскі кароль Эрык Памеранскі і інш. Архіў Вітаўта 

ўмоўна можна падзяліць на дзве часткі: архіў уваходнай дакументацыі і 

архіў канцылярыі. Да пытанняў, якія павінны быць высветлены ў 

далейшых працах у першую чаргу адносяцца: час стварэння прыватнай 

канцылярыі Вітаўта; дакументальны склад архіва; пытанне наконт копій 

як уваходнай, так і выходнай дакументацыі. 
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