
паваты твой ш ум»  (с. 62) ;  «He чакаў, к а л і  бачы ў ка л ісьц і  11 к а л я  по- 
стаці сьпелага  жыта, / /  што р а ссы п лет  свой з ірк  шалясьцісты Ц н а  пя-  
сок...»  (с. 38);  «шэлест с іня -зялёны »  (с. 75);  «і зоры, І месяц, і сінь над  
п а л я м і  / /  вячыста ня  м о ўк н уц ь  — шасцяць», «яго шаўкавістыя, д з іўн ы я  
строі I/ у  ветрах вя к о ў  ш а ля с ь ц я ц ь»  (с. 76).

М ы  в ы к аза л і  свае  ўяўленні  аб за кон ах  узвыш энскай сімволікі  ко ле 
ру, якая  плённа  рэа л із о ў в а л а с я  на працяг у  ўсёй дзейнасці  л іт ара тур н а -  
га а б ’ядн анн я  праз  ідэйна-мастацкі  кантэкст  твораў; устанавілі ,  што 
ко ж н ы  з выдзеленых  намі  к а л а р а т ы в аў ,  з а м а ц а в а ў ш ы с я  за  адпаведным 
сл ов а в о бр а за м ,  імкнуўся  выявіць  сваю сутнасць праз  сувязь  ідыёматыч-  
ных вы разаў ,  што набылі  ў працэсе  слоўна-паэты чнага  існавання  аба-  
гульнена -с імв ал ічн ае  значэнне .  Па эт ычн ыя  вобразы,  створаны я на  асно- 
ве д ад зе ны х  слоў, набылі  сваю маста цкую за в е р ш а н а сц ь  І эстэтычную 
каштоўнасць .
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JI. М. К А Н А П Л Я Н І К

П А Т Р Ы Я Т Ы Ч Н Ы Я  М А Т Ы В Ы  У ТВОРЧАСЦІ ЯНКІ Л У Ч Ы Н Ы
(1851 — 1897)

Патры яты чн ы я  матывы вельмі хара к т э р н ы я  д л я  бел аруск ай літара-  
туры другой паловы XIX ст., кал і  яна  выступіла  як адз ін са спосабаў  
за х а в а н н я  і с а м а в ы р а ж э н н я  бел а р у с к ага  этнасу.  Т ам у  н атуральна ,  што 
яе пісьменнікі  імкнуліся  вы х а в а ц ь  у свайго н арод а  па тры яты ч ны я  па- 
чуцці:  любоў да  сваёй зямлі  І па ва гу  да  г і старычнага  мінул ага  родна- 
га краю.

У кож ным  творы Янкі  Л у ч ы н ы  ( Івана  Неслухоў ск ага)  пульсуе шчы- 
р а е  аўта рс к ае  сэр ца  з яго вялік ім імкненнем да  праўды,  добра й волі і 
ра зу м ени я  сэнсу жы ц ця .  Гэтае  імкненне  я к р а з  і п а с л у ж ы л а  суб’ектыў- 
на - індывідуальна й пер ад умов ай пат ры яты чных  м а ты в а ў  ва  ўеёй яго 
творчасці .

Зга д а н ы я  матыв ы выявіл і  сябе  праз вобраз  селяніна ;  пр аз  імкненне 
аў тар а  (сына  нёманскіх вод аў  і беднага  поля) пр ы п ад а б н іц ц а  да  веч- 
н а й  асновы роднай зямлі  сва ім света бачан нем ;  праз  уяўленне  аб радзі- 
ме; праз м астац кія  с імвалы і ас ацы яты ўн ы я  глыбіні  аўтар ск ай  думкі;  
пр аз  адк рыт ае  аўтарск ае  пачуццё  любасці  да свайго краю;  праз  клопат  
аб сваім ж ы ц цё вы м  прызначэнні ,  усведам ленне  ролі  паэта  ў змаганні  за 
люд ско е  шчасце;  праз верна сць  неўміручым Красе ,  Д а б р у ,  Праўдзе ,  што 
і в ы з н а ч ы л а  гуманістычны к і ру н ак  усёй творчасці  Янкі  Лучыны.

Лучынаўскі  вобраз  селяніна  не толькі  ў в а с а б л я е  Ра дз і му,  але і сім- 
вал ізу е  крыніцу  яе  годнага ж ы ц ця .  Яго сціплы м у ж ы к  — прац аві ты  і ду- 
ж ы ,  не зломлены  ш матгадо вымі  зд зек ам і  і па гардаю ,  вынослівы і ціхі. 
E h не бунтар,  толькі  зр эд ку  в ы к а з в а е  ж а д а н н е  ш у к ац ь  л епш ай долі,  ч а 
с а м  пытаючы ў сябе  самога:  «Што ж  рабіць?»  Без  д ы дакт ы зм у ,  з асаб- 
л іван  шчы расцю аўтар п а д к а з в а е  вяекоўцу,  што ўсе н а й в аж н е й ш ы я  пра: 
блемы бел арусаў  (не толькі  сялян!)  трэб а  в ы р а ш а ц ь  самастойна ,  без
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сумніцельнай дапа могі  суседзяў і розных до бразы ч ліўц аў .  Янка Л уч ы на  
п ер ак онв ае  чытача:  «Што нам братне,  што ў р а ж а  — //  П ытай  праўды ў 
Бога .  / /  П а п ы т а й с я  сумлення / /  Д ы й  розум мей уласны. . .»

Д у ш э ў н а я  пр ык расць  і нудота  селяніна  — ад  пясчана й неўрадлівай  
глебы,  ад спрадвечнай нястачы,  ад марнасці  ж а д а н н я ў .  A ж аданн і  му- 
ж ы к а  не сягаюць у нябёсы,  не патрабую ць не магчы мага ,  а толькі  — 
удосталь  хлеба,  з імою — цяпла ,  ды на свята  — ч ар к у  гарэлкі .  Нел ьг а  
а бв ін ава чвац ь  селяніна  ў зал іш н яй прыземленасці ,  у тым, што ён не за- 
х а п л я е ц ц а  філа софіяй  і паэз іяй ,  ш эдэ ўрамі  м аста ц тва ,  бо вымушаны  
п р а ц а в а ц ь  ад  з а р ы  да  за ры  на ра ўн е  з бязмо ўн аю ж ы в ё л а ю  — няшчас-  
ным канём (верш «Што д у м а е  Янка ,  везучы дровы ў горад» і інш.);  
думкі  і ра зм овы  сялян скрозь  насыч аны  клоп ата м аб сённяшнім ды заў- 
трашнім  днях:  як п р а ж ы ц ь  ды п рак арміц ь  с я м ’ю.

Усё ж  м у ж ы к  у Янкі Л уч ы ны  —  ч ал а в е к  духоўны, м а р а л ь н ы я  пошукі  
яго ш м атк іру нкавы я.  Так,  селянін лічыць,  што к о ж н ы  чал авек  павінен 
быць адданым свайму краю,  павінен ведац ь  і ш а н а в а ц ь  звычаі  мілай 
зямлі .  Я к р аз  пра  гэта гаворыць  вясковец,  пр ап ану ючы пакупніку набыць 
ка лянд ар:

Ён хоць і вы ш аў не вельмі прыгожы,
A ўсё ж  у хаце ён патрэбен можа.
П раўда ,  адзет ён не надта  багата,
Аднача скаж а,  калі будні, свята,
I гдзе бываюць якія кірмашы,
Гдзе сабяруцца Янкі, Саўкі нашы,
Калі родная вам міла старонка 
I м уж ы к бедны, яго дзеткі, жонка,
Калі наш звычай Вам знаёмы трошкі,
Тут пра ўсё тэта будуць малы крошкі (C. 40).

Буд учы  пра ктычным,  м у ж ы к  разу.мее, што добр асумленнасцю  багац-  
ця не наж ывеш ,  і а с у д ж а е  нахаб ств а ,  кр а д зе ж ,  хлусню, як Піліп з в ер
ша «Вясновай парой»:  ...— He пр ык ра ўш ы,  не прылгаўшы,  //  Тай не 
будзеш панам!  (C. 37).

Сяляне,  п аводл е  Лучыны ,  наогул  больш вечныя,  чым часовыя.  М о 
ж а ,  таму сярод  герояў п аэт а  н я м а  вяскоўцаў ,  якія  б ц ікавіліся  нядоўга-  
вечнай пал ітыкай.  С я л ян е  не н а л е ж а ц ь  самі  сабе,  бо навекі  па яд на ны  з 
з ямелька й,  поўнасцю з а л е ж а ц ь  ад  яе, а прычыну сваёй беднасці бачаць  
у тым, што «глеба  пес кав ат а»  (C. 40) .  А зя м л я  не проста корміць,  але 
і гадуе  сваіх дзяцей,  т а м у  м у ж ы к  нібы н ем аў л ятк а  без маці, не уя ўляе  
сябе  без яе.

Адносіны селяніна  д а  зямлі  в ы яўл яю ць  і яго светаадчуванне,  і света- 
бачанне,  і светапогляд .  З я м л я  чуецца селяніну  блізкай,  роднай, а таму 
і цудоўнай.  Асабісты вопыт і вопыт про дкаў  п ад к азв аю ц ь  мужыку,  што 
без зямлі  не пр аж ыць .  Там у пер ш асна е  яго пер ак ан анн е  — шануй,  лю- 
бі, д аг л я д ай  зямельку ,  і яна  не пакіне цябе  ў бядзе.

Наогул ,  усе з е м л я р о бч ы я  на роды ў з во дзя ць  з я м л ю  ў вышэйшую сту
пень боскасці,  т а м у  што с т а р а ж ы т н а -м і ф а л а г і ч н а я  ідэя аб зямлі  як аб 
маці  прасцей і наглядней,  чым ідэя неба-бацькі .  Прычым маці -зямлі-  
ца — не толькі  к а р м іц ел ьк а ,  але і род ная  старонка.

Вясковец ж ы в е  цыклічна:  ад  пасеву  да  ўборкі ,  як  і зямля  — то апра- 
нае  святочны зялёны гарнітур,  то р а з в іт в а ец ц а  з паношаным зж а ў ц е лы м  
уборам,  і ў гэтым магутн асц ь  п ры род н ага  жы ц ця .

Д з в е  поры года — з і м а  і вясна — с ім валі зую ць адпаведна  дрыму ч ае  
гора і аб уд жэ нн е  ад  сну небыцця,  ціхай пакорлівасці ,  вызваленне  ад пя- 
кучай горычы бяс концай крыўды.

Цесную повязь  м у ж ы к а  з прыро да й м а л ю е  Я н к а  Лучына,  найчасцей 
к а р ы стаю ч ы ся  пры ём ам  па ра лел із м у.  З ’явы прыроды могуць асацыіра-  
в а ц ц а  ў ч а л а в ё к а  вёскі  (і а дп аведн а  ў Янкі  Лучыны)  з галечай-бядо-  
тай-горам,  бо п р ы род а  не за ўсёды  спрыяе  добр аму:  пасылае  то непа- 
трэб ны д о ж д ж ,  то б ’е пасевы гр адам ,  а то на ш ле засуху,  перад якой ч а 
л а в е к  бяссільны. Відаць,  я к р а з  т аму  лясны шум у вершы «Вясна» ўяўля-  
ецца  в ы раж эн н ем  людског а  н е за даваль н енн я ;



...А ўсе север як  дуў,  дзьме  па полю па том, 11 Гул па лесе ідзе: «Яшчэ 
ле тку  — не быць!» (С. 3 8 ) .

Архетыпны в о б р аз  хал о дн а га  ветру, сіверу а т ая с а м л ів а е ц ц а  не толь- 
кі з нягодамі  ж ы ц ц я ,  але яшчэ  I з чымсьці  непатрэбным,  што перашка-  
д ж а е  н а т у р а л ь н а м у  ходу з ’яў, прывычнай змене  рэчаў.  Так,  сівер у 
аднайменны м творы — тэта штосьці штучна-злоснае  ў ч алавеч ым  і ўво- 
гуле  ў прыродным жыцці,  і яно ўносіць р а з л а д  у гармонію існасці.  Знік- 
не сівер — высахне  мора  людскіх  слёз.  П ак у л ь  ж а  вецер неадступны,  
заўсёдны,  мацнее  пр ага  вызв ал іц ца  ад яго.

А вось светл ае  і рада с н ае  ж ы ц ц ё  адчуваецца  як  н язм уш ан асц ь  і не- 
абходнасць ,  што і в ы зн ач ае  гатоўнасць  вяскоўца  да  вясны. А б ’ектыўна  
вясна  —  па р а  абу джэ ння ,  пра  што сведчыць п а д р ы х та в а н ая  д а  работы 
саха ,  але  нейкая  З в ы ш с іл а  п е р а ш к а д ж а е  Д а б р у ,  спыняе  яго дзеянне , I 
ян а  ж  сл у ж ы ц ь  па дста ва й д ля  ф а та л із м у  вяскоўца ,  п ад п ар адк ав ан асц і  
лёсу,  які а м а л ь  не з а л е ж ы ц ь  ад  характ ару ,  тэмпераменту ,  паводзін ча- 
л авека .  Г армоні я  ў пры родзе  а т ая сам л ів аец ц а  селянінам са справядлі -  
васцю,  з людскасцю.  Ка л і  ня ма  па р ад к у  ў прыродзе ,  то ня ма  і лад у  ў 
ч алавеч ым  жыдці .

Так,  у вершы «Мароз»  з імовы г ігант накіроў вае  сваю разб уральн ую 
сілу на  самых слабы х і без абаронных:  на  бедную му ж ы ц к у ю  хатку,  на 
м алень кую  птушку,  на  б е з д а п а м о ж н ы х  дзетак.  З лос ц ь  ма ро зу  не ведае  
межа ў,  яна  па в я л іч в а е  ж о р стк асц ь  свету, дзе  « . . .Бяруцца  з ж ы ц ц я  а ж  
з а н а д т а  даніны  і шчодрыя л ішкі  са слёзаў»  (С. 131).

Гармонія  прырод ы в ы яўл яе  сябе  перш за ўсё ў дз івоснай пекнасці,  
у таямнічасці  і неразг ад ана сці ,  ва ў з а е м а з а л е ж н а с ц і  і ўза ем аабу моўле-  
насці  з ’яў  прыроды, у адз інстве  супра ць леглых па чаткаў ,  як ія  ўраўна-  
в а ж в а ю ц ь  адз ін аднаго (як Д а б р о  і З л о ) .  Н а р э ш ц е ,  гармонія  п ры ро
д ы — у с ам ака ш то ўн ас ц і  пр ыгажо сц і  н а в а к о л л я  (вершы «Н а перавозе»,  
« Н а  змярканні» ,  «Абразок»,  «Восень» і інш.).

Ц ік ава ,  што к а л я р о в а я  г ам а  ў творчасці  I. Неслух оўск ага  надзвычай 
бедная:  яна в ы зн ач аец ц а  п е р а в а ж н а  светаценямі ;  белае,  светлае  як  мі- 
ф ала г іч ны  эле мент  дзё н н а га  святла ,  як  м адэ ль  вады,  што пр аганя е  сма- 
гу, ачыш чае  цела,  як  прыкмета  вышэйшых,  духоўных сфер атаясамлі -  
ваецц а  з Д а бр о м ,  Красою,  П р а ў д а ю  і в ы р а ж а е  сябе  ў асноўным пр аз  за- 
лаціс ты  колер:  зорк а  «за ліла  с тар адрэв ін аў  купу...», « за лаці стая  да-  
лонь»  дорыць святло  цяпельца ,  «залаціст ыя  просні Ha  х ва л ях  Н ём ана  
звоняць»,  « залаціс тыя аблокі» ,  сонца «залоціць  колас»  і г. д. Непрыем- 
ныя, непатрэбныя,  негатыўныя сілы, Сусветнае З л о  знай шлі  ўвасаблен-  
не ў змрочных,  цёмных,  п е р а в а ж н а  чорным і шэры м колерах:  «шэрыя 
цені» «па кла лісь  па лесе»,  «цёмныя хмары»,  «і з а ц я г в а ю ц ь  х м а р ы  моўчкі 
неба абшары,  Б ы ц ц а м  зм р о к  дама він ы» ,  «далеч  па х м у р а я »  і інш. Эма- 
ц ы ян альн ае  ўздзеянне  ко л ер аў  у тво рах  Лу чыны  адн азначнае :  светла-  
зал аці стыя  фа р бы  в ы р а ж а ю ц ь  лёгкі,  радасны,  вясёлы і б адзёры настрой, 
змр оч на -шэр ыя  •— самоту,  нуду, неза да валь н енн е  і ду шэўную горыч.

П ав о дл е  Янкі Лучы ны,  б а р а ц ь б а  Д а б р а  са З л о м  не п аз бе ж н ая .  Пры-  
чым д ля  селяніна  Д а б р о м  з ’я ў л яе ц ц а  тое, што д а п а м а г а е  з б о ж ж у  расці 
і кал ас іцца ,  а што шкодз іць  — вораг  яму і чал авеку .  Н а п р ы к л а д ,  у вер 
шы «Песня ар ата я»  мухі «абрыдл ыя»,  вароны — «сёстры чорным хма- 
рам»,  а з я м е л ь к а  «...не р а дз іц ь  не мо жа ,  Зе р н е й к а  прытуліць  і ўзгадуе  
з б о ж ж а » .

3  незвычайнай,  шчымл івай  сялян ска й лю бо ўю  выпісаны лучынаўскі 
вобр аз  руні, ж ы та ,  з б о ж ж а ,  як ія  с імвалізуюць тое вечнае,  без чаго не 
м о ж а  ж ы ц ь  чалавек.  Ру нь  — безумоўна,  станоўчы герой, адухоўлены 
сваім высокім прызначэннем. Л а г у н ы  пшаніцы і ж ы т а  супакойваюць ча- 
лав е к а  сваёй песняй, поўняць сэрца  шчаслівай  надзеяй і сілай;  апусце- 
л а е  ірж ы ш ча  наг аня е  смутак ,  слёзы,  як у вершы «Восень»,  дзе  «Апусце- 
лі  вокал  нівы, / /  Тут і там з я м л я  чарнее.  / /  Н а д  ір ж ы ш ч а м  праразлі -  
вы / /  Вецер з за х а ду  ўсё вее... (С. 133. П ер акл .  I. Ч ы гр ы н а) .

Селянін,  з я м л я  і хлеб — т р ы ад з ін ая  аснова,  на якой тры м ае ц ца  свет. 
Яны ў з а е м а з в я з а н ы я  п а м іж  сабою:  скібы зя м л і  ў с л а ў ля ю ц ь  л ра цу  му-
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ж ы к а ;  гімн з б о ж ж у  з а к а н ч в а е ц ц а  г імнам зямлі,  а з г імна  зямлі  пачы- 
на ецц а  гімн хлебаробу.

Селянін  з яго ўстойлівым побытам у с істэме простай сацыяльна-пры-  
роднай цыклічнасці ,  с імвалізуе  вечнасць,  нязменнасць ,  стабільнасць.  
Хлеб,  з б о ж ж а ,  калоссе,  рунь, зя лёны я  палеткі- с імвал ізу юць  само жыццё.  
З я м л я  — гэта  ўмова  ж ы ц ц я ,  Р а д з ім а .  Апафеоз  пр ац ы і ўслаўленне  тво р
цы ў сістэме «хлеб — з я м л я  — селянін» уя ўл яю ць  сабою аптымістычную 
канцэп цыю сапраўднасці .

С ялян е  заўсёды  былі за х ав ал ь н ік ам і  н а ц ы я н а л ь н а га  ядра ,  нацыя- 
н альна й сам абы тн асц і  не з прычыны іх этнічнай самасвяд омасці ,  а ў 
выніку сваёй мал а р у х о ма с ц і  і кансерватызму,  які  аб ум оўл ен ы многімі 
ф ак т а р ам і ,  у тым л іку  і цыклічным л а д а м  ж ы ц ця :  ад  пасеву  — да  ўбор- 
кі. Ад на ста й на сц ь  в ы кл ік ае  прывычку нав ат  да  бяды і пакут.  Прывыч- 
ка  д а п а м а г а е  вы жы ц ь.  Ц я ж к а с ц ь  стану па ўт ар энн я  м о ж а  стаць патрэ- 
бай, г. зн. м а з а х із м а м ,  што, як  і рэлігія,  вы кон вае  кам пенсатарную 
функцыю.

К ан с е р в а т ы з м  х а р а к т а р ы з у е  паўторную,  м а л а з м ен и у ю  якасць  ж ы ц 
ця, пс іхалагічную ф ор м у адносін ч а л а в е к а  д а  ў л а с н а г а  быцця,  мазахізм 
ж а  в ы р а ж а е  ц я ж к а с ц ь  п а ў т а р а ль н а г а  стану і любоў д а  яго. Кансерва- 
тыўным з ’я ў л я е ц ц а  тыпов ы света по гля д  вяскоў ца  на  м я ж ы  дзвюх к у л ь 
тур: чал а в е к у  п р а п ан ую ц ь новую Ра д з і му,  багац ей шу ю і больш зручную 
д л я  ж ы ц ц я ,  але  ён а д м аўляецц а .

С в о еаса бл ів ае  маза хі сты ч на е  адчуван не  ж ы ц ц я  абумоўл ена  і нека- 
торай б яз во льн асц ю  селяніна ,  унутранай цягай  яго да  духоўнасці ,  што 
в ы р а ж а е ц ц а  пр аз  п а ш а н у  д а  ўсяго свайго,  разумением  аба вязковасц і  за- 
х а в а н н я  і р а с п а ў с ю д ж в а н н я  сваёй культуры.

К ан с е р в а т ы зм  — гэта не абс алю тн ая  зам кнёнасць ,  і за лявана сць  ад 
усяго знешняга ,  чужога ,  новага,  але гэта — адч уванн е  гарантавана сці  
старога  і з в ы к л а г а  ўкл аду:  селянін не хоча згубіць  тое, што мае,  бо за- 
н адта  ц я ж к а  ўсё гэта яму даец'ца. Вясков ец часам  проста  не ведае,  як 
трэ ба  дзейнічаць,  як  ям у абы ходз іцца  з тым ці іншым новаўвядзеннем,  
незнаёмым ф а к т а м .  К а н сер в аты зм  бел а р у с к ага  м у ж ы к а  абумоўлены 
яшчэ і г істарычна,  к а л і  т р э б а  было быць неў спр ымальны м д а  іншазем- 
ных традыцый,  якія  ч ас та  на в я зв а л іс я  яму гвалтоўна .  Д у м аец ц а ,  што 
той па трыя ты зм ,  якім вызн ачаўс я  (і вы зн ач аецц а )  селянін у сапраўдна-  
сці, меў (і мае)  вытокі  я к р а з  у зв ыч айн ым бы та вым ка н серваты зм е ды 
яшчэ ў пр агматыз ме ,  ка л і  лепш  верабей у руках,  чым сініца ў небе. Зд а-  
ровы пры родны п р а г м а т ы з м  — х а р а к т э р н а я  ры са  ў с я л я к а г а  селяніна  і 
наогул  сялянс тва  ўсіх часоў  і народаў .  П а т р ы я т ы з м  ж а  выраста в  з усве- 
д ам л е н н я  п р ы н ал е ж н а с ц і  д а  нейкага  этнасу,  з пэўнага  аду кацыйнага  
ўзроўню,  з гатоўнасці  а х в я р а в ац ь  сваімі  выгодамі  д зе ля  мэтаў  нацыі;  з 
ра зум ения неа бходнасці  гэтай ахвярнасці .  П а т р ы я т ы з м  пат рабуе  сацы- 
яльнай  мужнасці ,  гр а м а дзя н с к а сц і  ж ы ц ц ё в а й  пазіцыі.

3  друго га  боку, п а т р ы я ты з м  в ы р а ж а е  сябе  актыўна,  калі  кожны ўсі- 
мі дзея н ня мі  сп ры яе  Р а д з ім е .  Д л я  сял ян Р а д з і м а  —  яны самі,  а т акс ама 
іх зя м л я ,  іх куток,  усё аста тня е  — гэта з а м е ж ж а .  Але  ў сваім кутку, у 
м е ж а х  яго, сял ян е  — сап р а ў д н ы я  патрыёты.

Ca смутка м с ц в я р д ж а ю ч ы ,  што ч а л а в е к  без песні — ка лека ,  а цэлы 
кр ай без л іры  пусцее,  Я н к а  Л у ч ы н а  ў я ў л я е  сябе  інструментам для  пес- 
ні — слабым і квол ым,  які  гучыць нявесела ,  але  зд ольны  праз глыбінную 
сілу роднай мовы ад р а д з і ц ь  п а ш а н у  і любоў  д а  л іры.  Ж ы ц ц ё  вымушае 
паэта  ці зусім замоў кнуць ,  ці па я д н а ц ь  сваё  слова  з грамадскім і  прабле- 
мамі ,  як пра  гэта г а в о р ы ц ц а  ў вершы «Гол ас  натоўпу»:  Замоўкні  ці з 
песняй інакша й нан ова  / /  Н а  новыя выйдзі  прасторы,  / /  3 грамадскім 
ж ы ц ц ё м  п ая д н ай  сваё  слова,  7  Д а й  новыя клоп аты,  узоры (С. 127. Пе- 
ракл .  Р.  Б а р а д у л і н а ) .

Аўтар  адч ува е  цесную сувязь  хв ара в ітай  душ эў н ай  зан ядбанасці  гра- 
мадс тв а  з э к а н а м іч н ай  адс та ласцю,  з па н аван не м грошай,  падману, з ня- 
стачай навукі .  Я- Л у ч ы н а  верыць,  што с у п р ац ь ст аяц ь  гэтаму зм ож а  са- 
пр аў дна е  м аста ц тва ,  бо яно дорыць  лю д зя м  пра ўд у і красу.

10



Людзі  хочуць ведаць  ісціну, і пясняр перакананы,  што яна  сябруе  з 
ро зумам,  з ведамі,  т аму  ён м арыць сесці на каня  д у м а к  і па ім ча цца  ў д а 
лёку ю кра іну  хмар,  праз  страх,  скрозь змрок,  па рамантыку.  Імклівы 
конь д у м а к  — вястун святла ,  якое  ствар ае  гармонію ў чалавеку ,  бо ву- 
чыць р а з у м е т ь  тайну быцця,  спасцігаць навукі:  Ляці ,  ляці,  / /  Кр ы латы  
конь, / /  I засвяці  / /  Н а дз ей  агонь! (C. 109).

Безумоўна,  уплывы паз ітывізму на творчасць  Янкі  Луч ыны  досыць 
адч ув альн ыя  і в ы яўл яю ц ь сябе  праз веру, што навука ,  розум,  веды пры- 
нясуць ч ал а в е к у  шчасце.  Але  назв ац ь  сапраўдным паз ітывістам паэта,  
як і  творыць д з е л я  п а м н а ж э н н я  сардэчнасці ,  красы, духоўнасці ,  д зе ля  за- 
х аван ня  высокай культ уры  народа,  н а ў р а д  ці можна.  П а э т  сх іляецца да  
думкі ,  што тэхнічны прагрэс  прынясе  беларускам у кр аю  пэўны д абра-  
быт, толькі  не на  аснове ўзр астан ня  сілы грошай,  м ах л яр ств а  і знішчэн- 
ня прыроднага  х а р а с тв а  ў чалавеку .  Лю дзі  з а д ы х аю ц ц а  там,  дзе  не гу- 
чыць л іра  і дзе  прыгнечаная  ду ш а не зн ішчае  гнеў і не прывучае  чалаве-  
ка піць т а р к о т у  цярпення .

Р а д з і м а  д л я  Янкі Л уч ы н ы  — не толькі  мужык,  на р о д н а я  песня і свая,  
бел ар у ск ая  мова ,  але  і прырода,  яка я  ў большасці  людзей асацыіруецца  
з Айчынай.  Н а ц ы я н а л ь н а я  прырода  ў шырокім сэнсе ёсць той нацыя- 
нальны Космас ,  які вызн ач ае  самабы тна сць  мыслення  і псіхікі ўся ляк а-  
га этнасу.  Т а м у  на ту рал ьн а ,  што пе й заж ны я  творы ці элементы пе й за
жу,  не ка ж у ч ы  ўж о аб м аты вах  повязі  любой п ра явы  ч ал а в е ч аг а  ж ы ц ц я  
з ж ы ц цё м прыроды,  ёсць у арсенале  любога  н а ц ы я н а ль н а га  мастака .

У вер ш ах  У. Лу чы ны  адчуваецца  за хапле нне  ч ар ам і  на в ак о лл я  як 
сумнаю, т а к  і р а д а с н а ю  песняю прыроды.  Сэрцу паэ та  мілыя і залацін-  
к а -к р ы ш т а л ін к а  іскрыстай зоркі,  і гуллівая  рыбка ,  што нырцуе  ў  глыбі- 
ні рэчкі, і свар п ер ап ёлак  у палосах  пшаніцы,  і н а п у ш а н ы  нанач  бусел, 
і чорная  п а в а л о к а  летн яга  вечара. . .  П рычым  р ам ан ты ч н ы я  матыв ы ў 
пры род аапі са льн ых  в е рш ах найбол ын уласці вы я польскамоўным тво- 
рам,  тады як п р ы род аапі сальн ы я  матыв ы ў бел ар ус к амоў н ых верша х 
носяць алегары ч ны  хара к т а р ,  што звя за на ,  відаць,  з даўнімі  рамантыч-  
нымі тр ады ц ы я м і  польскай паэзі і  і з п е р а в а ж н а  с ац ы яльн ай  накірава-  
насцю бел ару ск ам оў н ых  твораў.

Па  сутнасці,  паэз ія  Я. Лу чы ны  — тэта гімн Ра дз ім е ,  куточку н ад  Нё- 
манам,  дзе  ж ы в е  беларус  — сціплы, задуменны,  бедны, цёмны, працаві-  
ты,  які не зменіць свае  турботы на бляск  і шык п а за лоч ан ы х дамоў,  на 
тлумныя  вуліцы,  што не ва бяц ь  прыязн асцю  і д ав ерам .  Таку ю адданасць  
Айчыне м о ж н а  па ра ўна сц ь  хіба што з невылечнай хваробай:

Слабасць гэтая нікога
He адпусціць у  век-векі.
Тут лячэнне — не ўспамога,
I ле зроблены шчэ лекі (C. 137. Перакл. У. Мар.хеля).

1 Л у ч ы н а  Я н к а .  Творы. Мн., 1988. С. 46. (Перакл. з польск. У. М археля) .  Д а 
лей старонкі вершаў і аўтары перакладаў  указваюцца ў тэксце артикула .

A. A. CTА Н Ю Т А  

Д О С Т О Е В С К И Й  В В ОСПР ИЯ ТИ И Б У Н И Н А *

Идеологическая  близость  Бу ни на  к Д остоевско му  в «Окаянных днях» 
(отношение к революции,  социализму,  атеизму)  за м етн а  и в том, что у 
обоих писателей без всякого преувеличения  можно на зв а ть  антикомму
низмом.  Именно так,  потому что это вовсе не «коммунизм наизнанку»,  не 
«бесы против бесов», ка к  д у мает  Ю. К аряки н («Неделя» .  1991, №  3).  
В соответствии со значением греческого «анти»,  это всего только  проти- 
во-коммунизм, а не «главное  ор у ж и е  и м п ер и ал и зм а-— оголтелый анти
коммунизм»,  по сакр ам ент альн ой  терминологии марксистско-ленинской 
философии.  У Достоевского  против бесов — не бесы, а Бог. И ка к а я  ж е  
«оголтелость» или «импер иа лиз м»  в этих его словах: «Христианин.. .  r o 
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