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Санкт-Петербургская конференция, созванная в 1868 г. по инициативе 
русского императора Александра II, стала одним из главных этапов развития 
международного гуманитарного права. Эта инициатива была вызвана со-
четанием двух факторов: технического прогресса и подписанием четырьмя 
годами ранее Женевской конвенции об улучшении участи раненых и боль-
ных, которая показала на своем примере, что в мирное время можно раз-
рабатывать нормы, ограничивающие ужасы военного времени. В 1863  г. 
русские инженеры создали пулю, которая взрывалась при соприкосновении 
с твердым телом. Главным образом она предназначалась для того, чтобы 
взрывать подводы противников. В своем докладе Императору Российской 
империи Александру II от 4 мая 1868 г. граф Милютин высказался против 
принятия подобного решения: «Не подлежит сомнению то, что разрыв-
ные пули можно использовать для того, чтобы взрывать обозы неприятеля. 
Однако их применение против людей с целью нанесения им более серьез-
ных ранений должно считать одним из самых варварских методов ведения  
военных действий, которые не могут быть оправданы требованиями воен-
ного времени. Употребление оружия должно иметь своей единственной за-
конной целью ослабление военных сил неприятеля» [1, 226]. В сложившихся 
условиях, Императорский Российский Кабинет созвал международную воен- 
ную конференцию.

Саммит проходил в Санкт-Петербурге в ноябре 1868  г. На конферен-
ции, на которую своих делегатов направили 18 государств, включая все 
ведущие европейские страны. Одним из главных противоречий был вопрос 
о включении положения об: «исключении из военной практики любых вар-
варских средств борьбы». С таким предложением выступила группа стран 
(во главе с Пруссией), однако ряд стран (во главе с Англией) утвержда-
ли, что признают за воющими странами неограниченную свободу в вы-
боре средств борьбы. По причине этого противостояния делегаты приняли 
только постановление о запрете разрывных пуль: конференция запретила 
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использовать разрывные, взрывчатые и зажигательные боеприпасы (пули 
и снаряды) весом менее 400 г. [2]. И отдельно нужно рассмотреть преам-
булу Декларации, так как в ней закреплены фундаментальные принципы, 
на основе которых в дальнейшем будут заключены многие международные 
акты в области гуманитарного права: «Принять во внимание, что успехи 
цивилизации должны иметь последствием уменьшение по возможности 
бедствий войны; что единственная законная цель, которую должны иметь 
государства во время войны, состоит в ослаблении военных сил неприя- 
теля; что для достижения этой цели достаточно выводить из строя наи-
большее по возможности число людей; что употребление такого оружия, 
которое по нанесении противнику раны без пользы увеличивает страдания 
людей, выведенных из строя, или делает смерть их неизбежною, должно 
признавать не соответствующим упомянутой цели...» [2]. За юридически-
ми терминами стоят краеугольные камни права, касающегося правил веде-
ния военных действий:

•	 Единственная законная цель, которую должны иметь государства во 
время войны, состоит в ослаблении военных сил неприятеля». Дан-
ный принцип исключает любые нападения на гражданское население 
и любые неизбирательные нападения. Это означает, что оружие, кото-
рое в силу своего характера не позволяет проводить различие между 
военными целями и другими объектами, должно быть запрещено [3].

•	 Запрет на причинение ненужного страдания: «Употребление такого 
оружия, которое по нанесении противнику раны без пользы увели-
чивает страдания людей, выведенных из строя, или делает их смерть 
неизбежною, должно признавать не соответствующим упомянутой 
цели» [3].

Более того, в преамбуле Декларации признано существование «техниче-
ских границ, в которых потребности войны должны остановиться перед тре-
бованиями человеколюбия». Таким образом, она признала, что нельзя ссы-
латься на обстоятельства войны, чтобы узаконить любые средства и методы 
ведения военных действий, а также провозгласила, что потребности войны 
не должны ставиться выше требований человеколюбия. Эти принципы со-
ставляют основу международного гуманитарного права, касающегося веде-
ния военных действий. Они действуют не только в отношении разработки 
новых видов оружия, но и в отношении методов ведения войны, норм, опре-
деляющих то, на какие объекты разрешается совершать нападения, а также 
в отношении защиты медицинского персонала от последствий военных дей-
ствий. Их несоблюдение привело бы к неограниченным военным действиям, 
беспредельному насилию и бессмысленным разрушениям.
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Немаловажное место в политико-филосовском дискурсе занимает изу- 
чение избирательного права и его производной – избирательного процесса. 
Иначе говоря, история избирательного процесса – это история интеграции 
сопутствующего институционально-правового регулирования внутригосу-
дарственных процессов. В социально-политический обиход принцип «из-
бирательный процесс – неотъемлемый атрибут архитектуры современного 
правового государства» вошел относительно недавно по историческим мер-
кам [1]. В связи с этим категория «избирательный процесс» не имеет систем-
ной научной методологии и единственно принятых подходов к изучению 
данного явления. 

Избирательный процесс считается предметом междисциплинарного ис-
следования. В данной работе мы сделаем попытку рассмотрения вышеназ-
ванного феномена в контексте исторической, политической и правовой наук. 

Целью нашего исследования является систематизация представлений 
о полисубъектности избирательного процесса. 

Избирательный процесс в контексте исторического развития. 
Практика избирательного процесса сквозь призму исторического развития 
в  основном рассматривается в контексте национальной истории государ-




