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Сёння м ы  з ’яў л яем ся  сведкам і зн ікн ен н я  з п ал іты ч н ай  арэн ы  ад ж ы ўш ы х 
гр ам ад ск іх  структур  і ар ган ізац ы й  і стан аўлен н я  новы х п ал іты ч н ы х  п ар ­
ты й і рухаў . А дна з пры чы н гэтага  — нем агч ы м асц ь  п р ац авац ь  у новы х 
ум овах , к ірую чы ся састарэлы м і догм ам і і  трад ы ц ы ям і. Гэта ў поўнай  меры 
д аты ч ы ц ц а і к ам сам о л а — да н яд аў н яга  ч асу  ад зін ай  м ал ад зёж н ай  аргані- 
зац ы і.

У н аш ай  гісторы і зац верд зіўся  дагм аты ч н ы  пады ход д а  ід эн ты ф ікац ы і 
м ал ад зёж н ага  руху . Гэта — ад н а з м ногіх  д аж ы ў ш ы х  да н аш ы х  дзён  гіста- 
ры ч н ы х  н ед аклад н асц ей . Запоўн іць  гэты  прабел — н ад зён н ая  зад ач а  даслед- 
ч ы к а ў  м ал ад зёж н ага  руху.

В арта п адкрэсл іць , ш то к ам сам ол  з ’я в іў ся  тады , к а л і м ал ад зёж н ы  рух, 
у  ты м  л ік у  і  ў Б еларусі, атр ы м аў  пэўнае развіццё. К о ж н ая  п ал іты ч н ая  пар- 
т ы я  ім к н у л а с я  ствары ць сваю  м алад зёж н ую  арган ізац ы ю . 3 перш ы х дзён 
іс н ав а н н я  к ам сам ол  уступ іў  у вострае проціборства з м ал ад зёж н ы м і аргані- 
зац ы ям і, і  ў гэтай  барадьбе ён п р ая в іў  сябе ак ты ў н ай  п ал іты ч н ай  сілай. 
М ехан ізм  к ан к у р эн ц ы і ў м ал ад зёж н ы м  руху  гістары ч н ай  л ітар ату р ай  рас­
к р ы ты  слаба і  ад н аб акова . Тут сп рац оўвала п р ы м іты ў н ая  схем а: к ам са ­
м ол — добра, усе астатн ія  ар ган ізац ы і —■ дрэнна. Н еабходна з навуковы х 
п азіц ы й  растлум ач ы ц ь, ч а м у  і  ў с ілу  я к іх  абставін  к ам сам о л  стаў  ад зін ай  
гр ам ад ск а-п ал іты ч н ай  ар га н ізац ы яй  у рэспубліцы  і  н ак о л ьк і гэта апраўда- 
л а  сябе.

Г історы я м ал ад зёж н ага  руху , яго  вы токі бярудь  п а ч а т а к  у дакастры ч- 
н іц к ім  перы ядзе, у рэвалю цы йны м  руху  рабочай , ся ля н ск ай , перадавой  сту- 
д эн ц кай  м оладзі і  н авучэн ц аў . У ж о тады  ў Б еларус і д зей н іч ал а  вяд ом ая  
сваім  п ал іты ч н ы м  уп лы вам  ю н ац к ая  секцы я «Н ароднай  волі». Яе арган іза- 
ц ы і ў зн а ч а л ь в а л і: у М інску  — М. С арокін, у М агілёве — K. Б азлев іч , у Bi- 
цебску — I. Ш м ід овіч  *. У м ал ад зёж н ы х  гу р тк ах  вы в у ч ал іся  рэвалю цы йны я 
творы , п р ав о д зілася  аг іт ац ы я  н а  вёсцы. Н айбольш  ак ты ў н а  гэта работа пра- 
хо д зіл а  н а П алессі пад к ір аў н іц твам  А . С танкевіча, B. Б елавуса , Т. ІПулей- 
м ан а . Тут вы д ав ал іся  н ав ат  свае д р у к а в ан ы я  органы , у пры ватн асц і газета 
«Н овый свет», ш ы рока расп аў сю д ж вал іся  л істоўкі. 3 -за п раслед аван н яў  па- 
л іц ы і кад ры  ак ты вістаў  часта м ян ял іся , але пераем насць у рабоце ўдавала- 
ся зах авац ь  2.

П ільн ы  а н а л із  новы х д ак у м ен таў  д а зв а л я е  больш  у зв а ж а н а  ацан іць  
дзейнасць ар га н ізац ы і «Труд и свет», я к а я  зай м ае  важ н у ю  старонку ў гісто- 
ры і м ал ад зёж н ага  руху  Б еларус і. Д оўгі ч ас  яе  л іч ы л і непасрэдны м  папярэд- 
н ік ам  кам сам о л а  ў рэспубліцы . У аснову яе дзей н асц і было п аклад зен а  
ідэйнае вы хаван н е ю накоў  і  д зяўчат , вы вучэнне г історы і свайго краю . Уся 
работа п р ав о д зілася  ў асн оўн ы м  у  працэсе працы , я к а я  л іч ы л ася  галоўны м  
кры тэры ем  ч а л ав еч а й  к аш тоўн асц і. Ш м ат часу  а д д а в а л а ся  тэарэты чн ай  р а ­
боце, вы вучэнню  п рац  вяд ом ы х  ф ілосаф аў , п раграм  п ал іты ч н ы х  парты й і 
рухаў . М оладзь у п ар та  ш у к а л а  сваё м есца ў гр ам ад ска-п ал іты ч н ы м  ж ы цці. 
Т ольк і н я зн а ч н а я  частк а  ч л ен аў  гэтага  саю за п ай ш л а  за  б ал ы п ав ік ам і (уся- 
го 13 % ). М ногія д а л у ч ы л іся  д а  эсэраў (к а л я  42 % ), к ад этаў  (24 % ), менш а- 
в ікоў  (17 % )3. К ір аў н ік і «Труда и света» розн ы х п ак ал е н н яў  — Н. К азаке- 
віч, А . Д рубіч, Н. М іхельсон, К . С тайковіч  і  ін ш .— не то л ьк і сп рабавалі аб ’- 
я д н ац ь  м оладзь, але і п р ап аган д авац ь  сам абы тн асц ь  к ультуры , звы чаяў  і 
трады ц ы й  б еларускага  н ар о д а  і  іх  б ер аж л івага  за х ав а н н я .

У л іпен і 1920 г. м ін ск ая  я ў р эй с к а я  ар га н ізац ы я  «П аалейцы ён», я к а я  
іс н ав а л а  з 1914 г., ствар ы л а я ў к ам о л . А р га н іза ц ы і яў к ам о л у  з ’яв іл іся  ў 
Б аб руй ску , М азы ры , С луцку, Б ар ы саве  і  ін ш ы х  гар а д а х . Р а за м  з так ім і не- 
гаты ў н ы м і м о м ан там і ў д зей н асц і і  ід эал о гіі яў к ам о л а , я к  ідэі аб выклю ч- 
ны х  асаб л івасц ях  яў р эй ск ай  н ацы і, аб стварэнн і яў р эй ск ага  «нацы янальна- 
га  ач ага » , асобны х яў р эй ск іх  саветаў  і  г. д., бы лі і  п рагрэс іўн ы я нам еры  аб 
ад р ад ж эн н і і  з а х а в а н н і яў р эй с к іх  трады ц ы й , к у льту р ы  і н ац ы ян альн ы х  
каш тоўнасцей . Я ў к ам о л  у зя ў  ш эф ства н ад  яўрэй ск ім  н ац ы ян ал ьн ы м  тэат- 
р ам  у  М інску, ствары ў  сваю  б ібл іятэку  5.

А д н ак  у х у тк ім  часе я ў к а м о л  быў аб в ін авач ан ы  ў н ац ы ян ал ізм е , у пад- 
ры ве ад зін ства  б еларускага  к ам сам о л а , а заты м  і ў кантррэвалю ц ы й н ай  
дзейнасц і. Л ідэры  яго — Е. Ц ан д лер , I. В ы рвіч, C. Б рун о  6 бы лі рэпрэсірава- 
ны , а сам а ар га н ізац ы я  аб ’я ў л ен а  ан ты савец кай .

Н еабходна та к с а м а  а б ’ек ты ўн а ац ан іц ь  тэар эты ч н ы я канцэпцы і «юнац- 
к ага  с ін ды кал ізм у»  і п ракты чн ую  дзейнасць яе п р ы х іл ьн ік аў , я к ія  м елі вя-
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л ік і ўп лы ў у Б еларусі. М етады іх  работы не заўсёды  бы лі ап раўд ан ы м і: 
ім кненне да  падпольнай  работы , суб’екты ўн ы я ац эн к і і неаргум ен таван ая  
к р ы ты ка, ф ракц ы й н асц ь , супрацьпастаўленне ін тарэсаў  рабочага класа роз­
н ы х  п ак ал е н н я ў  і г. д. А ле сам а ід эя  м асавай  ар га н ізац ы і м аладога раб оча­
га  к ласа , « я к ая  ідзе сп ачатку  побач і пад к ір аў н іц твам  КСМ, а потым і без 
гэтага  к ір аў н іц т в а» 7, пош ук сам астойны х ш ляхоў  р азв іц ц я  ўяў л яец ц а вель- 
м і ц ік ав ай  і  проста неабходнай.

Т ак , «сінды калісты » г. С луцка яш чэ ў сярэдзіне 20-х гг. адны м і з пер- 
ш ы х у рэепубліцы  вы ступіл і супраць агульн ы х рэпрэсій  п арты йны х апазі- 
ц ы ян ераў . У М азы ры  B. К лебановіч , Ю. С уздалеў, I. К роўш а і  ін ш ы я лідэ- 
ры  гэтага  м ал ад зёж н ага  рух у  п атр аб авал і аб ’екты ўн ай  ац эн к і прадэсаў , што 
ад бы вал іся  ў  краін е і  рэспубліцы , п раўд зівага  іх  асвятлен н я . Б арац ьб а з 
Т роцкім  і яго  п ры х ільн ікам і, я к  п ак азваю ц ь дакум енты , не заўсёды  знахо- 
д з іл а  поўнае адабрэнне ў м ал ад зёж н ы м  асярод дзі 8. У пэўнай  ступені ў асо- 
бе «ю ных сінды кал істаў»  н ар а д ж аў с я  своеасаблівы  пратэст супраць сталін- 
ш чы ны  і зв я зан ы х  з ёй адм оўны х з ’яў.

Гэта м ал ад зёж н ая  ар га н ізац ы я  перш ай у рэспубліцы  п астав іла  пы танне 
аб неабходнасц і ў л ік у  рэал ій  бягуч ага  ж ы ц ц я  пры  рабоце з ю н ак ам і і  дзяў- 
ч атам і, аб вы звален н і ад  агульн ы х, некан крэтн ы х лозун гаў  і  вы раш энні кан- 
крэтны х зад ач  вы х аван н я  і  н ав у ч ан н я  п ад растаю чага п ак ален н я . А сабліва 
востра гэта праблем а п аў стала  ў к ан ц ы  20-х гг., к а л і кам сам ол  акты ўн а 
ў зяў с я  за  вы к ан ан н е неўласц івы х  ям у  ф ункцы й, вы раш энне народнагаспа- 
д ар ч ы х  зад ач , дуб л іраван н е парты йны х пастаноў і іх  аж ы ц ц яўлен н е. Л ю бая 
к р ы ты к а  з боку ўсп ры м алася  я к  здрада, я к  спроба расколу  ц і за кл ік у  да 
кан тррэвалю ц ы і. Т ак , п асля  п убл ікац ы і ў л істап адзе 1929 г. у  раённай  га- 
зеце «Светлый путь» ар ты к у ла  М. К лям енцьева аб п ам ы л к ах  у сты лі кі- 
р аў н іц тва  ЛК СМ Б і  п разм ернай  п арты йнай  апецы  к ам сам ола Бю ро Ц К  гэ- 
тай  ар га н ізац ы і вы д ала  спецы яльную  пастанову, дзе д ан ы я  д у м к і назы валі- 
ся  п ак л ёп ам  на гісторы ю  бальш ав ізм у  і п ерам ож н ага  сац ы ял істы ч н ага  бу- 
даў н іц тв а  9. Галоўліт БССР, аб ап іраю ч ы ся на л іст I. С таліна ў рэдакцы ю  
«П ролетарской револю ции» аб пралетарскай  п ільн асц і і непры м іры м асці да 
варож ы х  тэоры й, п атр аб аваў  ад  аг ітатар аў  п ісаць  толькі пра станоўчае, 
к р ы ты к а  пры  гэты м  п ав ін н а  бы ла бы ць п ам яркоўн ай  10.

В ы конванне гэты х п атр аб аван н яў  пры вяло  д а  таго, ш то м ногія мала- 
д зёж н ы я  л ідэры  п ад п ад ал і пад п раслед аван н і і рэпрэсіі. Ix  ім ёны  выкрэслі- 
вал іся  з г історы і і аў там аты ч н а  ўносіліся ў спісы  ворагаў.

А сабл іва склад ан а  п ры ход зілася  п рац авац ь  м ал ад зёж н ы м  л ід эрам  у бе- 
л ар у скай  вёсцы, дзе ў 1919— 21 гг. у зн ік л а  в я л ік а я  кольк асц ь  саю заў  ся- 
л ян ск ай  м оладзі. Гэта быў своеасаблівы  ад к аз  н а рэзкае падзенне сельска- 
гасп ад арч ай  вы творчасц і, зж ы ўш ую  сябе п ал іты к у  ваен н ага  кам ун ізм у , 
н яў вагу  да праблем  м оладзі. Т ак , агульн ы  сход Н ова-С леж ан іц кага м ал а ­
д зёж н ага  саю за М агілёўскай  вобласці 28 ж н іў н я  1920 г. п астан ав іў  адкры ць 
у  вёсках  ш колы , у зяц ь  ш эф ства над  беспры тульны м і дзецьм і, ствары ўш ы  
д ля  іх  працоўную  к ам у н у  11.

У гэты м  ж а  годзе ў горадзе Б рагін е бы ла створана м ал ад зёж н ая  аргані- 
зац ы я  «А льтруісты ». Г алоўнай  зад ач ай  ян а  л іч ы л а  п р ап аган д у  сам абы тнай  
беларускай  культуры , а пазней  — абагульненне і распаўсю дж ванне вопыту 
хутарскай  сістэм ы  гасп ад ар ан н я . У гэтай  рабоце было ш м ат станоўчага, у 
перш ую  чар гу  — ім кненне пайсц і сваім  ш ляхам , ак а зац ь  дапам огу  равесні- 
кам  у ад ук ац ы і, гасп ад арч ы х  п ы тан н ях . А днак  х у тк а  дзейнасць гэтай  арга- 
н ізац ы і бы ла аб ’яўлен а ш код н іц кай , асабліва ў п ы тан н ях  расп альван н я 
«нацы яналісты чны х» настрояў , сп ачуван н я і  р эальн ай  п ад тры м кі правы х 
ухіл істаў . «А льтруісты » бы лі р азагн ан ы , а іх  л ід эры  H. Р азум овіч , А. Ba- 
ры сю к, Ф. Д оўгі, Л . А п ан асю к і ін ш ы я  рэпрэсіраваны  |2.

У М агілёве з гуртка п рап аган д ы стаў  ГА ЭЛ РО  у 1921 г. у зн ік  перш ы ў 
краіне м ал ад зёж н ы  тэхн ічн ы  клуб. Яго к ір аў н ік о м  быў B. Венію коў. У гэ­
ты м клубе м ал ад ы я  лю дзі вы в у ч ал і асновы  электра- і рад ы ётэхн ік і, набыва- 
л і н ав ы к і п рак ты чн ай  работы . Ш тогадовы я вы стаўк і работ клуба набы лі вя- 
лікую  пап улярн асц ь  не тольк і ў горадзе, але і ва ўсёй рэспубліцы . Б олы п 
паловы  бы лы х член аў  клуб а п асп яхова скончы лі розн ы я інсты туты  і тэхні- 
кум ы , стал і вядом ы м і сп ецы ял істам і. Д оўгі час  ЛК СМ Б ім кн у ў ся  падпа- 
р ад кавац ь  гэты  клуб сабе, дзей н іч аю ч ы  нібы та ін іц ы я та р  яго  стварэння, што 
не ад п ав яд а л а  рэчаісн асц і. B. В енію коў і яго  п асляд оўн ік і K. Д алідовіч , 
А. Ш траух , Я. М арцінсон ад стой вал і сваю  сам астойнасць і незалеж насць, 
але нарэш це к ір аў н іц твам  кам сам ола рэспублік і бы лі а б ’яўлены  раскольні- 
кам і, д эзар ган ізатар ам і і клуб бы ў закры ты  |3.

Д оўгі час  у г істары ч н ай  л ітар ату р ы  сц в яр д ж ал ася , ш то азд ар аў л ен ч ая  і
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сп арты ўн а-м асавая  работа заўсёды  н ак ір о ў в ал ася  JIKCMB і м енав іта ён уся- 
м ерна р азв ів а ў  і  ў м ац о ў ваў  яе. А д н ак  ф ізку л ьтў р н ы я  гуртк і, секцы і і  спар- 
ты ў н ы я  клубы  сп ач атк у  бы лі створаны  пры  органах  У сенавуча, а заты м  
п ад п ар а д к ав ан ы  ад паведны м  к ам ітэтам  м ясцовы х саветаў  у р ам к ах  Чы рво- 
н а га  саю за па ф із іч н ай  культуры . Ф у н к ц ы ян ір ав ал і ян ы  па сваіх  п л ан ах  з 
у л ік а м  м ясцовы х ум оў і  ф ін ан савы х  м агчы м асцей , п ры чы м  (па статысты- 
цы) к ір а в а л і ім і, я к  п р ав іл а , беспарты йны я. К ам сам ол  доўгі ч ас  спрабаваў 
уп лы вац ь  н а гэты я калекты вы , д ы ктавац ь  ім  свае ўм овы . У хутк ім  часе ўсе 
поспехі ў спорце бы лі аб ’яўлен ы  заслугай  кам сам ола, а  лозунг «У здаровы м  
целе — здаровы  дух» бы ў зам енены  н а  «Здаровы  рабочы  — лепш ая апора 
д ы ктату р ы  п ралетары яту» . Л ідэры  ЛК СМ Б р аш у ч а вы ступ алі супраць ства- 
р эн н я  м асавай  ар га н ізац ы і рабочай  м оладзі, я к а я  м ел а  б м агчы м асц ь  кан- 
к у р ы р ав ац ь  з к ам сам о л ам  і  н ават, па м еркаванню  яго  к іраўн ікоў , ак азвац ь  
н а м оладзь  варож ы  ўплы ў.

З н ач н ае ' м есца ў м ал ад зёж н ы м  р у х у  рэспубл ік і за й м а л а  «Б еларускае та- 
вары ства  ваяў н іч ы х  б язбож н ікаў» , якое ў зн ік л а  ў 1918 г. Я но м ела два ад- 
гал ін а в ан н і. А дно вяло  бязл ітасн ую  барац ьбу  з р эл іг іяй  ва ўсіх  яе пра- 
я в а х , у д зел ьн іч ала  ў разбурэн н і ц эркваў , ган ен н ях  супраць служ ы ц еляў  
культу . Д ругое ад гал ін аван н е в ы в у ч ал а  асновы  р эл іг іі і  атэ ізм у  і спрабава- 
л а  вы кары стац ь  іх  д л я  д ухоўн ага  ўп лы ву  н а  м оладзь. А ле п ако л ьк і ў той 
ч ас  усё, зв я зан а е  з ц арквой , было аб ’я ў л ен а  кан тррэвалю ц ы й н ы м , то ў ба- 
рацьбе з «оп іум ам  д л я  народа»  к ам сам о л  у зн а ч а л іў  перш ае, найбольні кан- 
серваты ўнае ад гал ін аван н е . Х у тк а  ў аб к ам аў ск іх  і р ай к ам а ў ск іх  справазда- 
ч а х  стал і з ’я ў л я ц ц а  д ад зен ы я  аб р азб у р ан ы х  х р ам ах  і  ц ар к в а х  і  г. д. Cnpo- 
бы другога ад гал ін а в ан н я  звярн уц ь  н а сябе ўвагу  поспеху не м елі, асабліва 
п ас л я  м агу тн ага  н аступ лен и я н а  старую  інтэл ігенцы ю  ў кан ц ы  20-х — па- 
Ч атку  30-х гг. Т ольк і сёння м ы  спрабуем  зноў вяр н у ц ц а да  станоўчага во- 
п ы ту  « ваяў н іч ы х  бязб о ж н ік аў » , ш м ат у чы м  уж о незваротна згубленам у.

К ам сам о л ьск ія  л ідэры , к ірую чы ся  П р агр ам ай  саю за і  ды рэкты вам і пар- 
ты і, ад х іл я л і ўсялякую  м этазгоднасць стварэн н я м ал ад зёж н ы х  ру х аў  за  м е­
ж а м ! к ам сам о л а  — н ав ат  праф есійны х, не гаворачы  п ра грам адска-паліты ч- 
н ы я, бо л іч ы л і, ш то к а л і я н ы  I м агл і існ авац ь , д ы к  тольк і пад к іраўн іц твам  
РКСМ . He вы п адк ова  ў р аш эн н ях  V I з ’езда PKCM (1924) пад крэсл івалася , 
ш то к ам сам о л  пав інен  стаць  «ш колай в а я ў н іч а га  б а л ь ш а в ізм у ... ' не дапу- 
ск ац ь  у м ал ад зёж н ы х  р у х ах  н ія к іх  ап артун істы ч н ы х  п лы н яў , бязл ітасна 
зм агац ц а  з ім і» 14.

Вопы т сведчы ць, ш то н ая ў н асц ь  адной  усеабды м най  ар ган ізац ы і м оладзі 
не сад зей н іч ае  разв іц ц ю  ю н ац к ага  руху . Ім кненне да  гегем ан ізм у , татал іта- 
ры зм у , у зу р п ац ы і ў л ад ы  не м агло  д ац ь  м олад зі м агч ы м асц і д л я  сам авы ра- 
ж эн н я , творчасц і, р эал ізац ы і м ногіх  кары сн ы х  п ач ы н ан н яў , я к ія  ўзы ходзі- 
л і з  глы б ін і м ае, а не зверху, у  вы гляд зе  д ы рэкты ўн ы х  у к азан н яў . Н овы я 
м а л а д зё ж н ы я  р ў х і ў  - рэспубліцы  п ав ін н ы  ў л іч вац ь  вопы т сваіх  папярэдні- 
к а ў  I  р эал іі сён н яш н яга  дн я . '
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И. П. ДЕЛЕН ДИК

О Н Е К О Т О РЫ Х  ОСОБЕННОСТЯХ Ш К О Л Ь Н Ы Х  РЕФ ОРМ  
П РА В И Т Е Л Ь С Т В А  Ц А РС К О Й  РОССИИ 

В СЕВЕРО -ЗАП А ДН ОМ  К Р А Е  В Н А Ч А Л Е  60-х гг. X IX  в.

О собенности проведения ш кольн ы х  реф орм  в конце 50 — н ачале 60Jx гг. 
X IX  в. в С еверо-Западном  крае  1 обусловлены  н ац и он альн ы м  составом и кон­
ф ессиональной  принадлеж ностью  населения. Эти реф орм ы  сопровож дались


