
По м нению  м ногих ам ери кански х  экономистов, этот пункт (один из главны х 
в доктрине неоконсерваторов) едва ли  м ож ет бы ть реали зован  в обозримом 
будущ ем .

Т аки м  образом , д л я  эконом ической теории п ред лож ен и я хар ак тер н а  своя 
р асстан о вк а  акцентов в эконом ическом  процессе. О днако, к а к  и в других 
ва р и ан та х  неоконсерватизм а, она не дает ож идаем ого эф ф екта. П олны й от­
к а з  от к ей н си ан ски х  методов государственного регули рован и я  в условиях  
соврем енны х социально-эконом ических структур не приводит к  качествен­
ном у обновлению  кап и тали сти ч еской  эконом ики  и соответствую щ его х о зяй ­
ственного м ехан и зм а . Э коном ическая теория п редлож ения, ориентирую щ аяся 
н а  р азв язы в ан и е  ры ночной стихии, неограниченное х о зяй н и ч ан и е частны х 
м онополий, о к азы в ается  не в состоянии реш ить такую  зад ач у . П ракти ка 
п одтверж дает вы воды  противников доктрины  о ее ненадеж ности  и  м алой 
эф ф ективности .
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В. В. БЕСМАН 

Р Ы Н О К  К А К  ЭКОН О М И ЧЕСКА Я К А Т Е ГО РИ Я

П роблем а р ы н ка при социализм е, несм отря на теоретическую  и практи ­
ческую  актуальн ость, все еще остается дискуссионной, неоднозначной. Все 
м ногообразие м нений  по этой проблеме м ож но условно свести к  следую щ им 
п о зи ц и ям : ры нок и социализм  несовм естим ы ; категори я  «социалистический 
ры нок» не противоречит объективны м  эконом ическим  закон ам . К а ж д а я  из 
этих позиций , в свою очередь, им еет две противополож ны е форм ы  р еали за­
ции. Т ак , в первом  случае ры нок рассм атри вается  к а к  исклю чительно сти­
хийны й  процесс, неподвластны й воздействию  извне, а социализм  — к а к  ис­
клю чительно адм и ни страти вн о-ком ан д н ая  систем а, не способная к  сам оорга­
н и зац и и . П ри этом  одна группа эконом истов единственны й путь разви ти я  ви­
дит в «чистом» ры нке, д р у гая  — в «чистом» социализм е. Во втором случае 
в понятие «социалистический  ры нок» нередко вк л ад ы вается  смысл, ничего 
общ его с действительны м  ры нком  не им ею щ ий: ж естко  определенное дирек­
тивам и  движ ение товарны х и ден еж н ы х  масс, к а к  правило, не соответствую ­
щ ее ф акти ч ески м  потребностям  общ ества и осущ ествляем ое к а к  эквивалент­
ны й обмен лиш ь по ф орме, но не по сути, п оскольку  п рактически  не 
учи ты вается  действие зако н а  спроса и п ред лож ен и я. И наче говоря, ры нок, 
регулируем ы й  внеэконом ическим и  ры ч агам и . А  иногда ры нок при социализ­
ме рассм атри вается  к а к  сам оорганизую щ ийся м ехан и зм  эквивалентного то­
варно-денеж ного обмена, ф ункционирую щ ий  в соответствии с законом  спроса 
и п ред лож ен и я и встроенны й в систем у социалистических эконом ических 
отнош ений. Р егули рован и е ры н к а  извне осущ ествляется только на стратеги­
чески х  н ап р авл ен и я х  с пом ощ ью  эконом ических  методов (специфической 
особенностью которы х яв л яется  о братн ая  связь от объекта управления к 
субъекту  на экви вален тн ой  основе) и  в соответствии с основны ми целям и  
разви ти я  социально-эконом ической  системы.

П оследн яя  п ози ц и я пред ставляется наиболее предпочтительной, хотя в 
настоящ ее врем я в эконом ической  н ау к е  и отсутствует консенсус относитель­
но критериев социалистичности . Р оль  р ы н ка, особенности его ф ункциониро­
в а н и я  оп ределяю тся системой общ ественного производства. Ho социалисти­
ческим  этот ры нок  делаю т не специф ика д в и ж ен и я  капиталов , товаров и 
даж е рабочей силы , а, в первую  очередь, соц и альн ы й  смысл всех этих про­
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цессов. Г ран и ц а проходит, главн ы м  образом , не по ф орм ам  эконом ической 
ж изн ед еятельн ости  общ ества, не по орудиям  и средствам  этой деятельности , 
а по определению  ф актического  места человека в общ естве — яв л яется  ли  он 
вы сш ей целью  производства или только источником  извлечен и я прибы ли.

Р ы нок  •—■ это ф орм а п роявления социально-эконом ических отнош ений 
производителей и потребителей в сфере обращ ения товаров и денег. Его от­
ли чи тельн ы м и  п р и зн ак ам и  яв л яю тся : свободный выбор партнеров хозяй ст­
венны х связей  к а к  по горизонтали, так  и  по в ер ти кал и ; договорны й, т. е. 
двусторонний, хар ак тер  ф орм ирования связей ; эквивалентность обратны х 
св язей ; н али ч и е эконом ической  конкуренции  м еж д у  производителям и.

Структурно соврем енны й ры нок является  весьм а слож ной системой, р аз­
личны е составны е части  которой органически взаи м освязан ы  и взаим одей­
ствую т м еж д у  собой. С убъектам и ры ночны х отнош ений вы ступаю т к а к  
государственны е институты , так  и коллективы  государственны х, кооператив­
н ы х , арендны х, акц и он ерн ы х и других предприятий , общ ественные органи­
зации , отдельны е члены  общ ества. О бъектам и ры ночны х отнош ений явл яю т­
ся  товары , ф ункциональное назначение которы х образует основу д л я  появ­
л ен и я  специф ических ры ночны х ф о р м : ры нки  товаров д л я  производственно­
го и д л я  личного потребления; кредитов; ценны х бум аг; рабочей силы.

П олноценны й, т. е. эф ф ективны й, ры нок возм ож ен  только при условии 
охвата  всех его объектов и субъектов. Д л я  п олучения более или менее пол­
ного представления о слож ности  этой системы необходимо ещ е добавить, 
что  с точки  зрения территориальны х гран и ц  ры н ка, м асш табов и ф ункций  
следует р азли ч ать  м естны й ры нок, н ациональны й  (внутренний) и мировой 
(внеш ний), которы е тесно связан ы  м еж ду  собой и постоянно взаим одейст­
вую т.

В ы полняя свои основные ф ункции  — реал и зац и я  стоимости и доведение 
потребительной стоимости от производителя к  потребителю ,— ры нок обес­
печивает непреры вность производства. Д искретность ры ночны х отнош ений, 
вы зы ваем ая  преж де всего перебоями в товарном  предлож ении , наруш ает 
н орм альны й  ход воспроизводства, сниж ает его эф ф ективность. С ледователь­
но , через ры нок  осущ ествляется действие зак о н а  стоимости. Н а ры нке обна­
руж и вается , к ак и е  условия производства явл яю тся  общ ественно-необходи­
м ы м и  и определяю т величину  стоимости товаров, ф орм ирую т ры ночную  
стоимость. Ч ерез ак ты  купли-продаж и  производится сведение слож ного тру­
д а  к простому и осущ ествляется сопоставление разли ч н ы х  видов труда, за ­
трачен н ы х н а изготовление товаров. Р ы нок, следовательно, вы полняет 
ф ункцию  учета общ ественно необходим ы х затрат  труд а  товаропроизводите­
лей . О сущ ествляя ф ункцию  реали зац и и  стоимости, ры нок  служ и т инструм ен­
том  хозяйствования, с пом ощ ью  которого в эконом ике происходит обмен на 
основе принципа эквивалентности . Р ы ночны й м еханизм  п ризван  обеспечи­
вать  возм ещ ение и зд ерж ек  производства и обращ ения и получение прибы ли 
к аж д о м у  норм ально работаю щ ем у предприятию , образование средств н ак оп ­
ления. О днако гл авн ая , приоритетная ф у н кц и я  р ы н к а  — доведение потреби­
тельной стоимости до конечного потребителя. П ричем  не только доведение, 
но для непреры вности воспроизводства —- своевременное доведение. Т аким  
рбразом , м ож но сделать вы вод, что см ена форм  стоимости связан а  преж де 
всего с интересам и производителей, а доведение потребительной стоимости — 
с интересам и потребителей. Это противоречие явл яется  форм ой конкретного 
п роявления на п рак ти к е  противоречия ф ункций  р ы н к а и создает опреде­
ленны е трудности в процессе р еал и зац и и  товарной  м ассы .

Кроме того, ры нок вы полняет ф ункцию  заклю ч и тельн ой  оценки движ е­
н и я  всех составны х частей  валового продукта в стоимостной форме. П олное 
и окончательное признание общ ественного х ар ак тер а  труд а, воплощ енного в 
товаре, м ож ет произойти только  на ры нке. Д руги м и  словам и, проблема 
р ы н к а  прям о св язан а  с н ал аж и ван и ем  обратны х связей  в общ естве. Н орм аль­
н а я  система обратны х связей  — это вестибулярны й ап п ар ат  общ ества, без 
которого невозм ож но четкое балансирование м еж д у  д в у м я  противополож но­
стям и. Р ы нок  ж е пред ставляет собой главную  составную  часть  системы п р я­
м ы х  и обратны х связей  в эконом ике, систем у связей  м еж д у  производителям и 
и потребителями. В данном  случ ае ры нок вы полняет и  ф ункцию  контроль­
ного м ехан и зм а, которы й  н ар я д у  с планом ерны м  изучением  инф орм ирует 
товаропроизводителей о состоянии дел в р азли ч н ы х  отраслях  и сф ерах хо­
зяйственной ж и зн и , о н ам ети вш и хся  тенденциях в соотнош ении производст­
в а  и потребления, о точности плановы х расчетов и зад ан и й , дает сигнал д ля  
планомерного перепроф илирования структуры  производства в целях  наибо­
лее полного ее соответствия объем у и структуре общ ественны х потребностей.
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О днако становление ры ночного м ехан и зм а — процесс весьма слож ны й и 
противоречивы й. Одной из главн ы х  проблем н а этом  пути  считается пробле­
м а соотнош ения п лан овы х и ры ночны х методов уп равлен и я , являю щ и хся  
м одиф ицированны м  проявлением  противостояния м онополии и конкуренции. 
Ho обстоятельны й н ау ч н ы й  ан ал и з к аж д о й  из категорий  п озволяет сделать 
вы вод, что подобного противостояния не сущ ествует, а п л ан  и ры нок пред­
ставляю т собой органические элем енты  единого целого. Д ело в том, что п л а­
н и рован и е — категория  уп равлен и я , основная ф у н к ц и я  уп равлен и я , ры нок 
ж е  — совокупность отнош ений м еж д у  производителям и и потребителям и. 
В у слови ях  современного производства ры нок не м ож ет бы ть единственной 
систем ой регули рован и я  пропорций воспроизводства. Т аки м  образом , плани­
рован и е м ож но и н уж но  использовать к а к  ры ч аг у п равлен и я  ры нка.

К онечно, план  и  ры нок п ревращ аю тся во взаим оисклю чаю щ ие противо­
п олож ности  и их  сочетание действительно становится н еразреш им ой  дилем ­
м ой, если в это понятие вк лад ы вать  то содерж ание, которое до недавнего 
врем ени  преобладало в эконом ической  науке. С одной стороны, поним ание 
свободного ры н к а  к а к  полного отсутствия всякого п лан и рован и я , абсолю т­
ной  стихийности цен и конкуренции . С другой стороны, прим итивное вос­
п ри яти е п л ан а  к а к  нетоварности, к а к  директивы , спущ енной «сверху» циф ­
ры, которую  надо во что бы то ни стало вы полнить (и что у ж  совсем уди­
вительно — перевы полнить). Т а к а я  то ч ка  зрения весьма распространена и 
до сих пор. В действительности  директивное п ланирование ничего общего с 
п ланом  не имеет. Это субстрат адм инистративно-бю рократической  системы 
к ом ан д ован и я , способ обеспечения ее власти .

П ри  плановом  распределении  продуктов, искусственном  суж ении  ры нка 
диспропорции в эконом ике, основанной н а общ ественном разделении  труда, 
неизбеж ны . Они возрастаю т при углублении  последнего, росте потребностей 
и структури зац и и  общ ества. И н ач е говоря, объективны е ры ночны е отнош е­
н и я  отторгаю т подобную  п р ак ти к у  п лан и рован и я , а результаты  этого процес 
са н агляд н о  проявились  н а соврем енном  состоянии наш ей  эконом ики. П ла­
н ирование было, есть и будет там , где есть управление, а управление есть 
там , где есть общ ественное производство. Т аки м  образом , д аж е стихийны й 
ры нок, ры нок  свободной конкуренции , подвергается регулирую щ ем у воздей­
ствию  п лан и рован и я . О днако и  такой , отню дь не абсолю тно стихийны й, ры ­
н ок  в условиях  д а ж е  кап и тали сти ческого  способа производства практиче­
ски  к ан у л  в небы тие. В настоящ ее вр ем я  планом ерное регулирование все в 
больш ей степени овладевает ры ночной  стихией. Ведь именно н а это н ап р ав ­
лено создание и практи ческое прим енение м арк ети н га  и государственного 
регули рован и я ры ночной  эконом ики , главны м  элем ентом  которы х явл яет­
ся  планирование. Т ак  что ры ночны е отнош ения м огут и д олж н ы  вы ступать 
составны м  органическим  элем ентом  планом ерного пропорционального разви ­
т и я  эконом ики. Н а н ароднохозяйственном  уровне р еал и зац и я  стратегиче­
ск и х  социально-эконом ических и  научно-технических  програм м  является  
объектом  планового регулирования. Д ругое дело, что планирование долж но 
бы ть ины м  — реальн ы м , а потом у научно  обоснованны м, без мелочной де­
та л и зац и и ; план ы  д олж н ы  бы ть и н ди кати вн ы м и , а не директивны м и, т. е. 
в н их  долж н ы  и спользоваться преим ущ ественно эконом ические методы, хотя 
и отличны е от ры ночного регули рован и я . Особую актуальн ость  приобретает 
создание с помощ ью  ц ен трали зован н ы х  эконом ических методов здоровой 
обстановки  н а ры н ке, необходим ы х условий д л я  свободной экономической 
конкуренции  м еж д у  ее аген там и  и устранение всех видов м онополизм а.

П лановое регулирование м ож ет охваты вать  своим воздействием  все эле­
м енты  р ы н к а : спрос, предлож ение, цены . Р азум еется , в полном смысле п л а­
новое регулирование государства реально м ож ет бы ть применено к воздей­
ствию  на ф орм ирование объем а и  структуры  п редлож ения путем  планом ер­
ного ф орм ирования структуры  и пропорций общ ественного производства, так  
к а к  спрос, особенно н а потребительские товары , в основном носит стихий­
ны й  характер . Государство в некоторой степени воздействует н а объем и 
структуру  спроса, поскольку  го сзак аз  п редставляет собой одну из его в а ж ­
нейш их форм. Н а п редлож ение товаров влияю т и косвенны е методы регули­
рования, связан ны е с использованием  цен, налогов , процентны х ставок, 
И м еется определенная возм ож ность планового воздействия и н а спрос через 
реглам ентацию  денеж ного обращ ения, ф орм ирование доходов потребителей 
и систем у ценообразования. Г лавн ы м  н ап равлен и ем  м акроэконом ического 
воздействия н а общ ий объем и структуру  спроса яв л яется  целенаправлен­
ное регулирование с помощ ью  банковской , кредитной , налоговой систем 
денеж ной  м ассы  в обращ ении, а т а к ж е  ден еж н ы х  доходов к а к  предприятий,
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т а к  и населен и я . Н орм ативы  распределения прибы ли и прям ое определение 
ден еж н ы х  доходов населения та к ж е  оказы ваю т воздействие н а состав сово­
купного спроса. П ри надеж ности  регулирования м акропропорций  спроса и 
п ред лож ен и я создается прочны й ф ундам ент д ля  активного использования 
р ы ночны х м етодов в регулировании  м икропропорций общ ественного произ­
водства. С ущ ествую т та кж е  разли чн ы е способы и ф орм ы  государственного 
р егули рован и я  цен, которы е по объему, х арак теру  и направленности  м огут 
им еть разли ч н ы й  удельны й вес в зависим ости от объективного состояния 
эконом ики  и  тенденций  ее разви ти я. В первую  очередь необходимо создать 
систему м аркети н га , налади ть  действительное изучение спроса, учет дохо­
дов и цен, т. е. разраб отать  плановую  основу д ля  п редлож ения товаров.

Следовательно, к а к  бы ни ф орм ировался взгляд  на соотнош ение плана 
и  ры н к а (ры нок ли  дополняет план , план  л и  ры нок), соверш енно очевидной 
яв л яе тс я  необходим ость вы работки  новой концепции планом ерности, без че­
го вряд  ли  уд астся  продвинуться в практическом  реш ении проблемы  пере­
хода к  ры ночной эконом ике. П редставляется очевидны м , что содерж ание 
категории  планом ерности  к а к  сознательно поддерж иваем ой пропорциональ­
ности  при этом не изм енится. И зм ен ятся  лиш ь форм ы  р еали зац и и  плано­
мерности, ф орм ы  достиж ения пропорциональности. Т ак , если сейчас объек­
том  планом ерности  явл яю тся  м атериальны е объекты  (наприм ер, конкретны е 
товары ), то в дальнейш ем  объектом  планом ерности  долж но стать согласова­
ние интересов, т. е. эконом ические отнош ения. С убъектом ж е  планом ерности  
пока восприним ается только государство, х отя  дец ен трали заци я  собственно­
сти  долж н а привести  к  тому, что в качестве субъектов будут вы ступать все 
производители  и потребители (в том числе и государство), которы е за к л ю ч а­
ю т договора и заран ее согласую т свои интересы . И зм енение объекта и  субъ­
ек та  неизбеж но долж но  повлечь за  собой изм енение форм  и методов план и ­
рования.

К ак  уж е говорилось, необходим переход от централизованны х директив к 
эконом ически  м етодам , которы е предусм атриваю т м ногообразие ф о р м : инди­
кативное п ланирование, прогнозирование и вероятностное предполож ение, про­
грам м ирование и м аркетинг. Н ы не п лан  долж ен  вклю чать  реглам ентацию  
лиш ь систем ообразую щ их звеньев, принципов эконом ической  деятельности. 
П ри  этом и зм ен яется  и сфера, о х ваты в аем ая  планом ерностью . До сих пор 
она бы ла всеохватной, распространявш ейся на всю эконом ику. Сейчас она 
диф ф еренцируется. Т ак , наприм ер, государственное планирование о хваты ва­
ет развитие государственного им ущ ества и структурны е сдвиги в эконом и­
к е  по п ри н ц и п у : кто ф инансирует, тот и планирует.


