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смена. Повышенную ответственность следует закрепить за организацию 

применения допинга с использованием служебных полномочий и за 

применение веществ и методов, повлёкших причинение существенного 

вреда здоровью спортсмена или причинивших по неосторожности ему 

смерти. 
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В статье автор отмечает, что как в Уголовном кодексе (УК) Респуб-

лики Беларусь, так и в УК Российской Федерации применение принуди-

тельных мер воспитательного характера (воздействия) зависит от кате-

гории совершенного преступления. Сделан вывод о том, что УК Рос-

сийской Федерации, по сравнению с УК Республики Беларусь, является 

более мягким, и позволяет правоприменителю применять принудитель-
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ные меры воспитательного воздействия в отношении более широкого 

круга несовершеннолетних.  

У артыкуле аўтар адзначае, што як у Крымінальным кодэксе 

Рэспублікі Беларусь, так і ў Крымінальным кодэксе Расійскай 

Федэрацыі прымяненне прымусовых мераў выхаваўчага характару (узд-

зеяння) залежыць ад катэгорыі здзейсненага злачынства. Зроблены вы-

вад аб тым, што Крымінальны кодэкс Расійскай Федэрацыі, у 

параўнанні з Крымінальным кодэксам Рэспублікі Беларусь, з'яўляецца 

больш мяккім, і дазваляе правапрымяняльніку прымяняць прымусовыя 

меры выхаваўчага ўздзеяння ў дачыненні да больш шырокага кола 

непаўналетніх. 

In the article, the author notes that both in the Criminal Code of the Re-

public of Belarus and in the Criminal Code of the Russian Federation the use 

of coercive educational measures (influences) depends on the category of the 

crime committed. It is concluded that the Criminal Code of the Russian Fed-

eration, in comparison with the Criminal Code of the Republic of Belarus, is 

softer and allows the law enforcer to apply coercive educational measures 

against a wider circle of minors.  

Ключевые слова: категория преступления; условия применения 

принудительных мер воспитательного характера (воздействия); уголов-
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Договором о создании Союзного государства от 8 декабря 

1999 года ознаменован новый этап в процессе единения народов двух 

стран, Республики Беларусь и Российской Федерации, в демократиче-

ское правовое государство. В названном документе среди целей созда-

ния Союзного государства определены неуклонное соблюдение основ-

ных прав и свобод человека и гражданина в соответствии с общепри-

знанными принципами и нормами международного права, 

формирование единой правовой системы демократического государст-

ва, обеспечение безопасности Союзного государства и борьба с пре-

ступностью (ч. 2). 

Идея о формировании единой правовой системы Союзного госу-

дарства на национальном уровне развита в Концепции совершенствова-
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ния законодательства Республики Беларусь, утвержденной Указом Пре-

зидента Республики Беларусь от 10 апреля 2002 года № 205, которая 

указывает на необходимость унификации и гармонизации белорусского 

и российского законодательств в рамках создания Союзного государст-

ва как составляющих процесса постепенного сближения правовых сис-

тем, которые должны носить характер скоординированного, научно 

обоснованного и взаимообогащающего их развития, а не механического 

заимствования и использования правовых норм иных государств (п. 22). 

Обращаясь к рассмотрению обозначенного вопроса в рамках уго-

ловного законодательства, следует отметить, что на сегодняшний день в 

уголовных законах Республики Беларусь и Российской Федерации мно-

гие положения довольно схожи. Однако, несмотря на это, указанные 

законы обладают потенциалом для взаимной имплементации уголовно-

правовых норм и положений. 

Одной из точек соприкосновения в уголовных законодательствах 

Союзного государства выступают принудительные меры воспитатель-

ного характера (воздействия), применяемые в отношении несовершен-

нолетних.  

В Республике Беларусь применение принудительных мер воспита-

тельного характера возможно только при осуждении несовершеннолет-

него с одновременным освобождением его от наказания. В Уголовном 

кодексе (далее – УК) Российской Федерации принудительные меры 

воспитательного воздействия имеют более широкий спектр применения 

и могут быть назначены как при осуждении лица и освобождении его от 

наказания, так и при освобождении лица от уголовной ответственности. 

В данном исследовании ограничимся соотнесением категорий преступ-

лений и определением положительных тенденций в сфере законода-

тельства, позволяющих применять принудительные меры воспитатель-

ного характера (воздействия) при освобождении несовершеннолетнего 

от наказания.  

Как в УК Республики Беларусь, так и в УК Российской Федерации 

применение принудительных мер воспитательного характера (воздейст-

вия) зависит от категории совершенного преступления. Так, в соответ-

ствии со ст. 117 УК Республики Беларусь, применение принудительных 

мер воспитательного характера при освобождении несовершеннолетне-

го от наказания возможно к осуждаемому за совершение преступления, 

не представляющего большой общественной опасности, или впервые 

осуждаемому за совершение менее тяжкого преступления. Разъясняя 

положения уголовного закона, п. 24 постановления Пленума Верховно-

го Суда Республики Беларусь от 28 июня 2002 года «О судебной прак-

тике по делам о преступлениях несовершеннолетних» указывает, что 
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«по смыслу ч. 1 ст. 117 УК осуждение несовершеннолетнего за престу-

пление, не представляющее большой общественной опасности, с при-

менением принудительных мер воспитательного характера возможно и 

при совершении нескольких таких преступлений, а также при наличии 

прежней непогашенной судимости». Исходя из законодательной регла-

ментации ст. 117 УК, не является препятствием к назначению принуди-

тельных мер воспитательного характера совершение несовершеннолет-

ним нескольких преступлений, не представляющих большой общест-

венной опасности, в совокупности с менее тяжким. 

УК Российской Федерации подобных оговорок не содержит и в 

данной части может быть применен в отношении несовершеннолетних, 

осужденных за совершение преступлений небольшой или средней тяже-

сти, а также позволяет применять принудительные меры воспитательно-

го характера и в отношении несовершеннолетнего, осужденного к ли-

шению свободы за совершение тяжкого преступления. 

Перечень видов принудительных мер воспитательного характера 

(воздействия) в уголовных законах Союзного государства является за-

крытым. УК Республики Беларусь регламентирует, что любая из рас-

сматриваемых мер может применяться к несовершеннолетнему незави-

симо от совершенного им, в рамках определенной в ст. 117 категории, 

преступления. Таковыми являются: предостережение, принесение изви-

нения потерпевшему, возмещение причиненного ущерба, ограничение 

свободы досуга, помещение несовершеннолетнего в специальное учеб-

но-воспитательное или специальное лечебно-воспитательное учрежде-

ние (ч. 2). 

УК Российской Федерации избрал дифференцированный подход в 

части возможности выбора судом принудительных мер воспитательного 

воздействия, исходя из категории совершенного несовершеннолетним 

преступления. Так, по отношению к осужденному за преступления не-

большой тяжести могут быть применены предупреждение; передача под 

надзор родителей или лиц, их заменяющих, либо специализированного 

государственного органа; возложение обязанности загладить причинен-

ный вред; ограничение досуга и установление особых требований к по-

ведению несовершеннолетнего (ч. 1 ст. 92, ч. 2 ст. 90). В отношении 

несовершеннолетних, осужденных за преступления средней тяжести, 

может применяться любая из перечисленных видов принудительных 

мер воспитательного воздействия, а также лицо может быть помещено в 

специальное учебно-воспитательное учреждение закрытого типа (ч. ч. 1, 

2 ст. 92). При осуждении несовершеннолетнего за тяжкое преступление 

допускается применение только помещения в специальное учебно-

воспитательное учреждение закрытого типа (ч. 2 ст. 92). Однако УК 

consultantplus://offline/ref=175A5916AFDFCCE3D602C4A7E0F1953445213DED2BE137E7476DEB9C1B96307D43F60F7B8E81BF1Ag9G2N
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Российской Федерации содержит оговорку, согласно которой не все 

преступления подпадают под положения ч. 2 ст. 92, исключение состав-

ляют наиболее опасные их них, например, ч. ч. 1, 2 ст. 111, ч. 2 ст. 117, 

ч. 3 ст. 122, ч. 1 ст. 126, ч. 3 ст. 127, ч. 2 ст. 131, ч. ч. 1, 2 ст. 162, ч. 1 

ст. 206, ч. 2 ст. 208, ч. ч. 2, 3 ст. 223, ст. 360 и др. 

Подводя итог, отметим, что УК Российской Федерации, по сравне-

нию с УК Республики Беларусь в части рассматриваемых положений 

является более мягким и позволяет правоприменителю применять при-

нудительные меры воспитательного воздействия в отношении более 

широкого круга несовершеннолетних. Представляется, что подход рос-

сийского законодателя весьма интересен для изучения в рамках бело-

русской науки уголовного права и перспективен для рассмотрения це-

лесообразности внедрения схожих положений в национальное уголов-

ное законодательство, что, на наш взгляд, поспособствуют расширению 

экономии мер уголовной репрессии. 
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Преступность несовершеннолетних – это своеобразный индикатор 

социальной ситуации в конкретном государстве в определенной вре-

менной промежуток. Криминализация молодежи является не только 

угрозой нормального развития общества, но и затрагивает государст-

венные интересы в сфере обеспечения национальной безопасности. По-

строение эффективной законодательной модели уголовной ответствен-

ности несовершеннолетних невозможно без учета норм международных 

актов. В статье дан обзор наиболее важных международных актов в 

сфере уголовной ответственности несовершеннолетних. 

Злачыннасць непаўналетніх – гэта своеасаблівы індыкатар сацы-

яльнай сітуацыі ў канкрэтнай дзяржаве ў пэўны прамежак часу. 

Крыміналізацыя моладзі з'яўляецца не толькі пагрозай нармальнага 

развіцця грамадства, але і закранае дзяржаўныя інтарэсы ў сферы забес-

пячэння нацыянальнай бяспекі. Пабудова эфектыўнай заканадаўчай 

мадэлі крымінальнай адказнасці непаўналетніх немагчыма без уліку 

нормаў міжнародных актаў. У артыкуле дадзены агляд найбольш важ-


