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СОЦИАЛЬНЫЕ ПРЕДСТАВЛЕНИЯ СТУДЕНТОВ О ЛИЦАХ 
С ОСОБЕННОСТЯМИ ПСИХОФИЗИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ 

THE SOCIAL REPRESENTATIONS OF STUDENTS ABOUT 
PERSONS WITH WITH FEATURES OF PSYCHOPHYSICAL 
DEVELOPMENT

Статья посвящена рассмотрению особенностей социальных представлений о людях 
с особенностями психофизического развития у студентов. Проанализировано  содер-
жание социальных представлений о людях с особенностями психофизического развития 
 у студентов. Выявлены различия социальных представлений о лицах с особенностями 
психофизического развития у студентов с опытом и без опыта взаимодействия с данной 
категорией лиц.

Ключевые слова: социальные представления; человек с особенностями психофизиче-
ского развития; студенты.

The article is devoted to consideration of features of social representations of students 
about people with features of psychophysical development. Content of social representations 
of students about people with features of psychophysical development is analysed. Distinctions  
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of social representations of students with experience and without experience of interaction with 
this category of persons about persons with features of psychophysical development are revealed.

Key words: social representations; the person with features of psychophysical development; 
students.

В настоящее время все больше ученых, социальных, культурных и по-
литических деятелей стали обращаться к проблеме социализации лиц с осо-
бенностями психофизического развития и подчеркивать значимость про-
блемы интеграции данной категории лиц в современное общество. Можно 
сказать, что на сегодняшний день людей с особенностями психофизическо-
го развития выделяют в особую группу лиц с определенными социальными, 
образовательными, экономическими, культурными и правовыми потребно-
стями. 

Постепенное изменение идеологии и политики в отношении людей с 
ограниченными возможностями, формирование в общественном сознании 
новой социальной модели инвалидности, основанной на равных социаль-
ных правах и возможностях всех членов общества независимо от физиче-
ских, психических, физиологических особенностей, невозможно без изуче-
ния социальных представлений о людях, имеющих особенности развития. 

Изучением проблемы социальных представлений и влияния стереотип-
ных тенденций в восприятии общества людей с особенностями психофи-
зического развития  занимались различные ученые. В своих работах отече-
ственные ученые П. В. Романов, B. C. Ткаченко классифицировали модели 
социальных представлений общества о лицах данной категории [1; 2]. Ис-
следования Т. А. Добровольской, Н. Б. Шебалиной посвящены проблеме 
преодоления неадекватных социальных представлений общества о людях 
с данной проблемой [3]. В научных трудах преимущественно освящаются 
проблемы правовой и социальной защиты, рассматриваются медицинские, 
социальные и психологические аспекты этой деятельности. Поднимаются-
вопросы социально-бытовой, профессионально-трудовой, образовательной 
интеграции и реабилитации людей с особенностями психофизического раз-
вития в современное общество [4]. 

Несмотря на широкую представленность  в научных исследованиях про-
блемы социализации и людей с особенностями психофизического развития, 
вопросы их интеграции в образовательную среду учреждений высшего об-
разования изучены не полно. При этом недостаточно освещена проблема 
социальных представлений студентов о данной категории лиц.

Базовой основой формирования социальных  представлений человека яв-
ляется процесс и особенности восприятия окружающей действительности. 
На протяжении жизни у человека формируется определенная система соци-
альных представлений, которая оказывает значительное влияние на процесс 
социальной жизни и в целом жизнедеятельности данного человека [5]. 

Социальные представления – это идеи, мысли, образы, ценности, зна-
ния, которые формирующиеся в процессе социального взаимодействия 
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людей друг с другом. Социальные представления одновременно являются 
результатом коммуникации и служат ее основой, обеспечивая разделяемые 
коды социального взаимодействия и групповую идентичность [6, с. 230].

Д. Жоделе считает социальные представления «формой познания соци-
альной действительности» [7]. «Категория социального представления обо-
значает специфическую форму познания, а именно знания здравого смысла, 
содержание, функции и воспроизводство которого социально обусловлены. 
В более широком плане социальные представления — это свойства обы-
денного практического мышления, направленные на освоение и осмысле-
ние социального, материального и идеального окружения. Как таковые, они 
обладают особыми характеристиками в области организации содержания, 
ментальных операций и логики. Социальная детерминированность содер-
жания и самого процесса представления предопределены контекстом и 
условиями их возникновения, каналами циркуляции, наконец, функциями, 
которые они выполняют во взаимодействии с миром и другими людьми» 
[7, с. 176].

Формирование представлений – психологическая необходимость соци-
альной жизни. Будучи достаточно устойчивыми и в то же время оператив-
ными когнитивными образованиями, социальные представления создают 
возможность быстрой переориентации в меняющейся действительности, 
особенно в условиях недостаточно полной или неоднозначной информации 
относительно воспринимаемого объекта. Подвижный характер, пластич-
ность социального представления делают его  незаменимым звеном в струк-
туре обыденного социально-психологического познания [8].

По мнению С. Московичи, социальные представления выступают как 
в качестве инструмента познания [9], так и опосредованияповедения. Со-
циальное представление призвано «участвовать в процессах формирования 
поведения и ориентации социальных коммуникаций». Во внутригрупповом 
межличностном взаимодействии социальные представления «определяют 
поле возможных коммуникаций, ценностей или идей, представленных в 
разделяемых группой точках зрения и тем самым направляют и регулируют 
желаемое поведение» [8].

Таким образом, изучение социальных представленийпозволит влиять 
на групповое взаимодействие, конфликты, эффекты кооперации в студен-
ческих группах, где обучаются люди с особенностями психофизического 
развития. 

Для выявления особенностей социальных представлений о лицах с осо-
бенностями психофизического развития у студентов мы применили мето-
дику «Диагностика межличностных отношений» Т. Лири, Л. Н. Собчик.
Методика представляет собой набор характеристик, которые  отражают ин-
дивидуальный стиль общения конкретного человека с окружающими. Мы 
предложили испытуемым оценить человека с особенностями психофизиче-
ского развития по представленных в методике характеристикам.Это позво-
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лило нам определить типы межличностного взаимодействия лиц с ОПФР в 
представлении студентов.

Общую выборку исследования составили70 студентов Барановичского 
государственного университета в возрасте от 18 до 24 лет. Из них 30 испы-
туемых имеют опыт взаимодействия с лицами с особенностями психофи-
зического развития в виде совместного обучения и 40 испытуемых данного 
опыта не имеют. 

Мы предположили, что существуют различия в социальных представ-
лениях обучающихся о лицах с особенностями психофизического развития, 
связанные с опытом взаимодействия с данной категорией лиц.

Первоначально в рамках эмпирического исследования был проведен ко-
личественно-качественный анализ полученных данных, позволяющий дать 
общее описание собранного эмпирического массива, а также выявить его 
отдельные отличительные особенности.

Полученные данные по методике ДМО Т. Лири, Л. Н. Собчик, отражаю-
щие оценки студентов человека с особенностями психофизического разви-
тия, позволили рассчитать средние арифметические по каждому из восьми 
октантов, соответствующих различным вариантам межличностного взаи-
модействия (рис. 1).

Рис. 1. Социальные представления о лицах с ОПФР по методике ДМО Т. Лири

Анализ результатов первичной обработки этих данных показывает, 
что в ответах испытуемых при характеристике лиц с ОПФР наиболее ярко 
выражен «покорно-застенчивый» тип межличностного взаимодействия  
(М = 9,6). V октант характеризует личностей болезненно застенчивых, пас-
сивных, весьма щепетильных в вопросах морали и совести, подчиняемых, 
неуве-ренных в себе, с повышенной склонностью к рефлексии, с заметным 
преобладанием мотивации избегания неуспеха и низкой мотивацией дости-
жения, заниженной самооценкой, болезненно сосредоточенных на своих 
недостатках и проблемах.
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Также высокие показатели имеет «зависимый послушный» тип меж-
личностных отношений (М = 8,2). VI октант обнаруживает высокую тре-
вожность, мнительность, повышенную чувствительность  к  средовым 
воздействиям, тенденцию к выраженной зависимости мотивационной на-
правленности от складывающихся со значимыми другими отношений, соб-
ственного мнения – от мнения окружающих.  Потребность в привязанности 
и теплых отношениях является ведущей, неуверенность в себе тесно свя-
зана с неустойчивой самооценкой, избыточная самокритичность, опасения 
неуспеха как осно-ва мотивационной направленности формируют канву 
конформного поведе-ния.

Средняя степень выраженности выявлена по «сотрудничающий-кон-
венциальному» типу межличностных отношений (М = 7). Данный стиль 
межличностных отношений свойственен лицам, стремящимся к тесно-
му сотрудничеству с референтной группой, к дружелюбным отношениям  
и даже несдержанностью в излияниях своего дружелюбия по отношению 
к окружающим, стремлением подчеркнуть свою причастность к интересам 
большинства. Следовательно, лицам с ОПФР в представлении студентов 
присущи такие  индивидуально-личностные характеристики как эмоцио-
нальная неустойчивость, повышенная откликаемость на средовые воздей-
ствия, зависимость самооценки от мнения значимых других, стремление со-
ответствовать экспектациям группы, склонность к сотрудничеству, поиски 
признания в глазах наиболее авторитетных личностей группы, восприимчи-
вость к эмоциональному настрою группы. 

Следует отметить, что наименьшее количество баллов показывает «вла-
стный-лидирующий» тип межличностных отношений (М = 2,5). Из этого 
следует, что испытуемые считают лиц с ОПФР не склонными к лидерской 
активности, не стремящимися к власти и доминированию в отношениях с 
окружающими. По мнению студентов, люди с особенностями психофизи-
ческого развития не проявляют упорство в своих стремлениях, пассивны и 
полагаются на мнение окружающих. 

Таким образом, при описании лиц с особенностями психофизического 
развития, испытуемые приписывают им  такие характеристики как стремле-
ние к подчинению, зависимость от окружающих, дружелюбие и готовность 
помочь. Респонденты считают, что лицам с ОПФР не свойственны автори-
тарность и эгоистичность, стремление к лидерству и соперничеству.

На втором этапе исследования мы сравнили характеристикилиц с осо-
бенностями психофизического развития в представлении студентов,  имею-
щих непосредственный опыт взаимодействия и общения с людьми с ОПФР 
и не имеющими такого опыта (рис. 2).

Сравнение социальных представлений испытуемых, имеющих непо-
средственный опыт взаимодействия и общения с людьми с особенностями 
психофизического развития, и не имеющих такового, показало выраженные 
различия по I, IV, V, VI октантам. Различия указывают на то, что респонден-
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ты с опытом взаимодействия с лицами с особенностями психофизического 
развития считают их более уверенными, упорными и настойчивыми, чем 
студенты без опыта такого взаимодействия.

 
Рис. 2. Социальные представления студентов с опытом взаимодействия с лицами  

с ОПФР и без данного опыта

При этом студенты без опыта непосредственного взаимодействия с ли-
цами с особенностями психофизического развития находят их более кри-
тичными, необщительными, неуверенными в себе, замкнутыми, скрытны-
ми, застенчивыми и конформными.

Одновременно испытуемыесходятся во мнении в том, что лица с ОПФР 
имеют склонность к сотрудничеству, стремятся быть в согласии с мнением 
окружающих, сознательно конформны, стремятся заслужить признание и 
любовь, проявляют дружелюбие в отношениях. По отношению к людям про-
являют ответственность, доброту, отзывчивость, симпатию и сострадание.

Для установления различий в представлениях о лицах с особенностями 
психофизического развития у студентов с опытом взаимодействия с данной 
категорией лиц и без опыта, а также выраженности этих различий, был ис-
пользован непараметрический U-критерий Манна-Уитни.

Выражая при помощи октантов методики ДМО свои представления  
о человеке с особенностями психофизического развития, студенты проде-
монстрировали отличия в оценках у такого человека сформированностипо-
корно-застенчивого (U = 278,5, р = 0,007568) и недоверчиво-скептического 
(U = 312, р = 0,027134) типов межличностных отношений. Обнаруживает-
ся, что, с точки зрения испытуемых без опыта тесного общения с людьми  
с ОПФР, последние являются более робкими, замкнутыми (ранговая сумма 
1313), чем это видится студентам с опытом взаимодействия с этими людьми 
(ранговая сумма 897,5). Помимо этого, по мнению, респондентов без опыта, 
лица с ОПФР являются необщительными, подозрительными, обидчивыми, 
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разочарованными в людях и даже злопамятны (ранговая сумма 1347). Сту-
денты с опытом не столь категоричны в характеристике проявления у лиц 
с особенностями психофизического развития недоверчиво-скептического 
типа межличностных отношений (ранговая сумма 864). 

Таким образом, представления о людях с особенностями психофизиче-
ского развития имеют различия у студентов  с опытом и без опыта взаи-
модействия с данной категорией лиц. По мнению студентов без опыта, у 
лиц с ОПФР наиболее ярко выражены качества, относящиеся к покорно-за-
стенчивому и недоверчивому типам межличностных отношений.Испытуе-
мые с опытом взаимодействия с лицами с особенностями психофизическо-
го развития характеризуют их как людей с активной жизненной позицией, 
уверенных, независимых, обладающих лидерскими качествами. Они не 
столь категоричны в характеристике проявления у лиц с ОПФР черт недо-
верчивого типа межличностных отношений и покорности, нежели респон-
денты без данного опыта.Результаты оценивания студентами, имеющими 
опыт взаимодействия с данной категорией лиц, по всем октантам  показали 
умеренную степень выраженности. В целом можно говорить о том, что ха-
рактеристика человека с ОПФР, данная испытуемыми без опытаобщения, 
подчеркивает проявления у этих людей некоторой отчужденности и замкну-
тости в отношениях с окружающими, сопровождаемой явной тенденцией к 
подчинению партнеру по общению. 
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