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Введение

В опубликованной литературе можной найти не так много данных, в

которых указывается на то, что бобр Castor fiber может добываться

лисицами Vu/pes vu/pes (Гептнер и др. 1967; Волох 1980; Насимович,

Исаков 1985; Дежкин и др. 1986). Еще меньше публикаций посвящены

влиянию этого хищника на бобра (Раупе & Fiпlау 1975; Kile et al. 1996; Rosell
et al. 1996), причем эти публикации относятся только к условиям Северной

Америки и не дают численной оценки такого воздействия по причине

отсутствия полного перечня необходимых данных. В опубликованной

литературе лисица чаще всего либо вообще не рассматривается как

фактор, влияющий на численность популяций бобра (Кудряшов, 1980;
Тюрнин, 1980, 1984; Bailey, 1980; Hill, 1982), либо указывается, что этот

хищник оказывает незначительное влияние (Novak, 1987; Насимович,

Исаков 1985; Дежкин и др., 1986), а основной урон, наносимый хищниками

популяциям бобра, приписывают волку Canis /upus (Кудряшов, 1980;
Тюрнин, 1980; Дежкин и др. 1986; Балодис, 1990; ВаНеу, 1980; Hill, 1982;
Shеltоп, Реtегsоп, 1983) и рыси Lynx /упх (Sаuпdегs, 1963). Вместе с тем,

несмотря на обычно небольшую долю бобра в рационе лисицы, даже

довольно приблизительные расчеты ее хищнического воздействия на

бобров указывают на то, что такое воздействие не так уж незначительно,

поскольку этот вид хищных млекопитающих имеет достаточно большую

плотность популяции и немалое суточное потребление кормов (Гептнер и

др., 1967; Насимович, Исаков, 1985; Сидорович и др., 2003; J~drzejewska,

J~drzejewski, 1998; Sidorovich et al., 2006). Поэтому целью данного

исследования было выяснить значение бобра в питании лисицы и

попытаться дать численную оценку трофическому воздействию этого

хищника на популяцию бобра в условиях Беларуси.
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ровеАlеttlи

Исследования проводились в хвойно-мелколиственных КОМПле сах

северной и центральной Беларуси. Этот регион относится к обши Нои

лесной зоне Европы и расположен между более ЮЖН I И

широколиственными лесами и северными хвойными лесами В ХВ ИНа­

мелколиственных комплексах среди хвойных видов деревьев дамини ю

ель Picea abies или сосна Pinus sy/vestris, тогда как из лиственных дере ев

наиболее обычны ольха черная A/nus g/utinosa ольха серая А. incana
береза повислая Betu/a pendu/a береза бородавчатая В. pubescens и ОСИНа

Popu/us tremu/a. Речная се ь в местах проведения исследований ДОВОЛЬно

плотная: в среднем около О 7 км рек на 1 км
2
природного комплекса. В

одном из мест проведения исследований дополнительно к рекам с

естественным руслом (около 0,4 км/км2 ) имеется довольно плотная сеть
каналов осушительной есной и сельскохозяйственной мелиорации (О 5-4 О

км/км 2), Климат на территории Беларуси - умеренно континентальный с
относительно теплы летом. Приблизительно раз в десять лет бывает

довольно засушливое лето. Под засухой понимается период когда нет

сколь значимых дождевых осадков в течение двух и более месяцев и

OTcyrcTByeT поверхностнь,й СТОК. При летней засухе маль\е реки ручьи и

осушительные каналы имеющие основное питание за счет верховодки

пересыхают и только реки, ПОАЦерживаемые подземными водами и

ледниковые озера и еют лишь немногим еньший ежневой уровень. Во

всех местах проведения исследований преобладали малые водотоки с

nOBepXHOClHb1 типо питания. В последние десятилетия в Беларуси особо

засушливымибыли 1992 и 2002 гг.

е.ас)BakHи

Для изучения структуры рациона лисицы были проанализированы

698 пищевых проб (экскременты и остатки жертв) из которых было

идентифицировано 1440 особей жертв и единиц других кормовых объектов

(плоды и вегетативные части растений падаль яйца птиц) по их остаткам.

Большинство взятых для анализа пище ых проб собиралось на следах

лисицы, а таюке около их нор. Сбор пищевых проб осуществлялся в теплое

ремя года (с конца июня до конца августа) в три исследовательских

периода:- в 1992 г. когда численность полевок рода Microtus была малои а

лето бi:)lла засуха·- в 2004 г. когда полевки рода Microtus были

малочисленными а лето - незасушливым;- в 2006 году когда численность

полевок рода Microtus была наиболее высокои, и лето было незасушливы .
Соответственно анализ питания лисицы проводился раздельно для

этих трех экологических ситуаций. При этом состав рациона был усредне

для взрослых особей лисицы и для выводковых лисят.

Идентификация остатков елких лекопитающих в пищевы�x

пробах проводилась двумя етодами: по особенностям микроскопичес ой

структуры десяти случайно взятых из экскремента волос (Debrot et al. 19 2'



· k, 1991) и по черепам и зуба (Pucek 1981' ОеЬго е al. 1982).
н уженные в экскре ентах волосы других лекопитающих также

фициро ались микроскопически. Наличие насекомых выявляли по

а хит нового покрова, земноводных - по костям, рептилий - по

••__.....11:::8 •• И покро а ,ПТИЦ - по костя и перья .
При анализе пищевых проб лисицы выявляются виды раз ерно

1Ia,,"n...I ....le ИЛИ даже большие че этот хищник. озникает вопрос о то были

и добыты лисицей или потреблены в виде падали. этом отношении

разделе ии ыявленных потребленных животных на категории

---~r"'_·ТbIХ жерт » или «падали» МЫ формально при е яли следующую

I.IU'I~'-"'-'MYPY, сли при троплении визуально наблюдении или ины

60 нами обнаружено или есть подтверждения в литературе о том

ис ца способна у ертвить и нередко добывает какой-то ид жи отных,

ыявлении остатков этого вида в пищевых пробах ы относили его к

арии «добытых жертв». Таким образо в эту кор овую категорию

~.Idt"'aHbI ОЛОД ,е особи иких пар окопь\тнь,х озраста до нескол ких

(Jaгnemo 2004 агпето е al. 2004) вероятно также оло le
и отоидной собаки Nyctereutes procyonoides барсука Meles meles

~r:\r.\~ (~ птнер и др., 1967; Волох, 1980' Насимович, Исаков 1985' Дежкин и

, 1986' Раупе Finlay 1975' Kile е al. 1996; о ell et al. 1996), а также

особи обь,кно енной лисицы (Насио ич Исаков, 1985'
eje ka J~drzejewski 1998). Нес отря на то что на и наблюдались

и обычи ,лисица и зросл IX бобров однако как мы считаем, чаще

в качестве жертв этот хищник ыбирает олодых особей бобра что

по твер ается опубликованными данными ( олох 1980' Дежкин
6; Раупе, Fin)ay 1975· Не е а)., 1996· о еВ е аl. 1996). Кро е того

еблению собстве но у рщвленных особей выше пере исленных

ы относили только те проанализиро анные экскре ен ы, в которых

та ки абсолютно преобладали. Это разу ное допущение основывается

аиболее пра доподобно потреблении таких питатель ы кормов в

VVl;in:ilVlax суточной нормы, так как наличие елой туши убитой особи это

е позволяет. Если же лисица кор илась на остатках волчьихдобыч. то

ч о предполагат что э и сутки такая особь поедала еще что..то в

телЬНО об е е. Поэто у если остатки указанных относительно

КDvlnJ.if1o..1 идов жертв в определен ом экскре енте соста ляли менее 700/0,
расцени али э о как потребление падали то есть остатков добычи

, рыси и др.

Про едура рас е а рациона лисицы была следующей. Об ее

ч ст о сех особей жерт единиц других кормо ых объекто ,
tibtl"вneHH 'Х о всех пищевых пробах, б IЛО ВЗЯ О за 1000/0 при расчете

т I стре ае ости разных кор овых категорий (% ). Встречае ость

исляемых остатка растений (фрукты зерна злаков, ругие плоды

ни v вегетативные части трав) в экскре ентах при их наличии любо

ес е при и алась за единицу. Для оценки соотношения рационе

IХ кор овых об екто по потребле ной био ассе (О/оПБ) мь'

льзо али стандартный подход (J~drzejews а J~drzejews i, 1998),
'::c;lIf:"U'\.1 а щийся ерес ете стре ае ости разн IX кор О ых категорий
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питании по коэффициентам перевариваемости (соотношение сырой массы

какой- ибо потребленной кор о ой едини ы к сухо у весу ее

непереварен ых остатков в экскре енте).

В качестве показателя структурного сходства рациона лисицы в

раз ых кор овых условиях ы использовали инфор ационный индекс а

предложенный Пианка (Pianka 1973) который из еняется от О до 1
статистически оценивая достоверность выявленных различий по G-тесту.

Для оценки плотности популяции лисицы на основе данных

подсчета частоты стречае ости ее следов на бранных аршрутах

использовали фор улу Приклонского (1965) которая на осно е результатов

тропления и радиослежения адап ировалась к специфике усло ий

Беларуси. Для этого комбинируя данные по троплению и радиослежению

согласно реко ендация в опубликованной литературе (Brzezin ki е al.,
1992- Zalewski et al. 1995· J~drzejewska, J~drzejewski 1998) ы с огли

о енить Д евную дистанцию движения лисиц в условиях различного

состояния снего ого покрова. Как результат, получили показатель плотности

популяции лисицы (на 10 к 2).
Подсчет бобровых поселений для оценки численности бобров в

естах проведения исследований проводился осенью и в начале эи ы

согласно общеприняты етодически реко ендациям (Кудряшов, 1973),
когда ожно \ ить разнь\е се ьи бобров по наличию ПОД ОПО8

подтопленн 1 в воду за аса веточного кор а).

Процедура оценки хищнического воздействия лисиц 1 на

популяцию бобра (точнее на смертность олодых бобро) в t
биологическо году соответствовала общепринятой рекомендованной в

специал ной литературе методике (J~drzejew ka J~ rzejewski, 1998) и

основы алась на следующих расчетах и допущениях. В качест е плотности

бобровых поселений t биологическом году была взята таковая оцененная

осенью -1 биологического года пренебрегая полн I ымиранием

неко орых поселении (например по причине добычи бобров олка и до

периода их раз ножения в t биологическо году. Нами было принято что во

всех бобровых поселениях был приплод, хотя это ожет быть и не так. но

досто ерных данных по это у опросу ы не имее .
По сведени'ям , почерпнуты из опубликованных работ. и как

показали наши наблюдения пер ых бобрят' лиси ы начинают добывать с

конца июня когда те начинают часто б IBaTb не выводкового убежища

вследствие чего становятся доступными лисица . По наличию останков

молод 'х бобро около в IBO ко ых нор лиси ы определили, что

акси альный возраст бобров которых лисица способна самостоятельно

дабы соста ляет ри с половиной есяца если принять что ервые

бобрята обычно рождаются середине мая (Дежкин и др., 1986). аким

образо ,лисицы добывают олодых бобров с конца июня до конца августа,

что составляет 61 день то есть с о ента относительно частого поя ения

бобрят вне выводковых убежищ и далее в течение пер ода пока олодые

бобры не превысят определенный размерный поро~ начиная с которого они

становятся уже не так просто досту н I И лисица для добычи. Таюке мы

учли, что не ся туша с едается лисица и а около 80010, остал le 200А>
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Таблица

Состав рациона лисицы в теплый сезон

ГОДI::аI ИССЛ ИЯ

т и к-;---- 1* 11* 11
°kB ОkПБ °kB %ПБ и.в ОkПБ

Жуки (имаго и личинки) 5.5 0.6 18.4 1 7 17.1 1 7
Другие беспозвоночные 0.9 0.2 4.2 0.5 - -
Беспозвоночнь, совокупности 6,4 0,1. 22,6 2,2 17,1 1,7
рьlБы� 1,7 O,SI - - 0,2 ,1
~VIII""IИИ и ,. и 4,2 0,4. ,9 2,2 4,2 2,8
Бурозубки рода Sorex 8.0 5.5 7.7 4.9 3,0 1.5
Обык овенный крот 0.5 0.3 0.2 0.1 0.2 03
Нас ны

__Т 8, 5,8 7,9 , 3,2 1,8
Рыжая полевка 7,0 5.0 7.5 7.0 10.5 9.2
Мыши рода Apodemus 2.0 111 3.5 2,9 З,З З,О

Полевки рода Microtus 11.8 9,2 15.0 11.6 40,0 45.2
Другие виды мелких грызунов 1,2 0,3 2.1 1.3 1.8 1,7..

ГPI зуны� В совокупности 22,0 15,6 28,1 22,8 55,6 59,1
Речной бобр (молодой) 17,7 31.9 2,4 9.1 0.3 0.6
Зайцы 3.0 4.8 2.3 6.6 0,8 0.6
БелоrРУДЬ1Й еж - - 0,5 О,З 05 1.0
Обыкновенная белка - - - - 0.3 0.3
Об Iкновенная лисица ( олодые особи) 2.1 3.2 0,4 1.7 0.2 0.2
Енотовидная собака (молодые особи) - - 0.2 <0,1 - -
Лесная куница 0,4 018 - - - -
Европейская ласка 1.3 111 - - - -
Европейский барсук (молодые особи) - - 0,2 0,2 - , -
~ о ашний кот 0.9 1 6
_икие парнокопытные (молодые особи) - - 2,6 8,3 7.0 19j 8
~ tобы 18 МЛ8КОПИ в СОВО .. ти 55,9 64, ,6 54,1 7, 83,
Птицы мелких размеров 2,5 3,1 4,0 3,2 4,2 2.1
Птицы средних и крупных размеров 5,1 12.0 2.1 1.7 1.7 3.7
Яйца птиц - - 0.4 <0.1 0,2 0.1
Птицы в сова J

__ти 7,6 15, 6,5 5,0 ,1 5,
Падаль речного бобра 1.8 3.1 1,8 4.5 0.8 1.5
Падаль дикого кабана 0.4 1.9 0.7 3.8 - -
Падаль косули 1.3 2,0 12,7 25,3 1.9 3,5
Падаль благородного оленя и лося 0,4 0.8 0,2 0,2 0,2 О,З

Падаль в С___ ,." __ .и 3,9 7,8 15, 33,8 2,9 5,3
Се е а Аикорасту х растений и зерна 8,8 43 - - - -
культурных злаков

Фрукты 11,6 5,7 4.9 2,9 1,4 0,9
Вereтaтивные rюбerи травянИСТОЙ ьности - - 1,0 0.2 0,2 О 1
ас и-=~:.. __18 КОрМ, --1'- 20, 0,0 5,9 3, 1,6 1,

Число проанализированных экскрементов 189 218 291
Число выявленных кормовых объектов 236 601 603
I при ечания: I - год алойисленности полевок рода Microtus и летней засухи; 11 ­
год алой численности полевок рода Microtu и неэасушливого лета; 11 - год в IСОКОЙ

численности полевок рода Microtus и незасушливого лета.
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