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ВЗАИМОСВЯЗИ НАСЕЛЕНИЯ ВЕЛЬБАРСКОЙ, САРМАТСКОЙ  
И ЧЕРНЯХОВСКОЙ КУЛЬТУР НА ТЕРРИТОРИИ ЗАПАДНОГО ПОДОЛЬЯ  

ВО ВТОРОЙ ЧЕТВЕРТИ І тыс. н. э.

Я. И. ОНИЩУК 1)

1)Львовский национальный университет им. Ивана Франка, ул. Университетская, 1, 79000, г. Львов, Украина

Рассмотрены проблемы германо-сарматских влияний на формирование черняховской культуры Западного По-
долья. Отмечено, что, несмотря на политическое доминирование готского союза (Государства Германариха), при-
шлые вельбарские племена в скором времени подверглись процессам культурной ассимиляции и в основной своей 
массе постепенно растворились в полиэтнической черняховской среде, став одним из ее компонентов, однако на 
территории Волыни, а также в северной части Подольской возвышенности вельбарское населения сумело сохранить 
свою идентичность в домостроении, лепном керамическом производстве, элементах духовной культуры до конца 
позднеримского периода. Указано, что значительную роль в формировании черняховской культуры Западного По-
долья сыграли сарматы, которые во второй четверти I тыс. н. э. достигли районов среднего течения реки Днестр и его 
левых притоков. Их присутствие прослежено при помощи анализа специфических элементов погребальной обряд-
ности на некоторых черняховских могильниках, антропологических исследований, а также находок отдельных пред-
метов на вельбарских и черняховских поселениях. Выделена особенность исследуемого региона, заключающаяся 
в присутствии на западе славянского населения, известного под названием «Верхнеднестровская локальная группа 
черняховской культуры». Германо-славянские взаимоотношения требуют дальнейшего изучения, однако исследо-
вания последних лет позволяют предположить, что в Западном Побужье существовала контактная зона на подобие 
фронтира, разделявшая территории проживания этих племен.

Ключевые слова: позднеримский период; вельбарская культура; черняховская культура; группа Черепин-Терем-
цы; сарматы; германцы; славяне; контактная зона; взаимоотношения; Западное Подолье.
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УЗАЕМАСУВЯЗІ НАСЕЛЬНІЦТВА ВЯЛЬБАРСКАЙ, САРМАЦКАЙ  
І ЧАРНЯХОЎСКАЙ КУЛЬТУР НА ТЭРЫТОРЫІ ЗАХОДНЯГА ПАДОЛЛЯ 

Ў ДРУГОЙ ЧВЭРЦІ І тыс. н. э.

Я. I. АНІШЧУК 1*

1*Львоўскі нацыянальны ўніверсітэт імя Івана Франко, вул. Універсітэцкая, 1, 79000, г. Львоў, Украіна

Разгледжаны праблемы германа-сармацкіх уздзеянняў на фарміраванне чарняхоўскай культуры Заходняга Па-
долля. Адзначана, што, нягледзячы на палітычнае дамінаванне гоцкага саюза (так званай Дзяржавы Германарыха), 
прышлыя вяльбарскія плямёны ў хуткім часе падвергліся працэсам культурнай асіміляцыі і ў асноўнай сваёй ма- 
се паступова сталі непрыметнымі ў поліэтнічным чарняхоўскім асяроддзі, стаўшы адным з яго кампанентаў. Аднак 
на тэрыторыі Валыні, а таксама ў паўночнай частцы Падольскага ўзвышша вяльбарскае насельніцтва ўсё ж здолела 
захаваць сваю ідэнтычнасць да канца познярымскага часу ў домабудаванні, ляпной керамічнай вытворчасці, эле-
ментах духоўнай культуры. Паказана, што значную ролю ў фарміраванні чарняхоўскай культуры Заходняга Падол-
ля адыгралі сарматы, якія ў другой чвэрці І тыс. н. э. дасягнулі раёнаў Сярэдняга Днястра і яго левых прытокаў. Іх 
прысутнасць тут прасочана пры дапамозе аналiзу спецыфічных элементаў пахавальнай абраднасці на некаторых 
чарняхоўскіх могільніках, антрапалагічных даследаванняў, а таксама знаходак асобных прадметаў у вяльбарскіх 
і чарняхоўскіх пасяленнях. Вылучана асаблівасць даследуемага рэгіёна, якая заключаецца ў прысутнасцi на яго за-
хадзе славянскага насельніцтва, вядомага пад назвай «Верхнеднястроўская лакальная група чарняхоўскай культуры». 
Германа-славянскія ўзаемаадносіны патрабуюць далейшага вывучэння, аднак даследаванні апошніх гадоў дазваля-
юць зрабіць здагадку пра існаванне ў Заходнім Пабужжы кантактнай зоны тыпу франціру, якая падзяляла тэрыторыі 
пражывання гэтых плямён.

Ключавыя словы: познярымскі перяд; вяльбарская культура; чарняхоўская культура; група Чарапін-Церамцы; 
сарматы; германцы; славяне; кантактная зона; узаемаадносіны; Заходняе Падолле.

RELATIONSHIP OF POPULATION OF VELBAR, SARMATIAN  
AND CHERNYAKHOV CULTURES ON THE TERRITORY OF WESTERN PODILLIA 
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Problems of the German-Sarmatian influence on the formation of the Chernyakhov culture of the Western Podillya were 
considered. Despite the political dominance of the Gothic Union («The States of Hermanarich») outside Velbar tribes had been 
subjected to the processes of cultural assimilation soon and mostly were gradually dissolved in the polyethnic Chernyakhov 
background, becoming one of its components. However, on the Volyn territory, as well as in the northern part of the Podolsky 
Upland, the Velbar population still managed to preserve their identity in house building, stucco molding and in their spiritual 
culture elements until the end of late-Romanesque period. A significant role in the formation of the Chernyakhov culture of 
the Western Podolia was played by the Sarmatians, who reached the areas of the Middle Dniester and its left tributaries in the 
second quarter of the 1st millennium AD. Their presence here was recorded in form of specific elements of burial rites in some 
Cherniakhov burial grounds, as well as in form of findings of individual items in the Velbar and Chernyakhov settlements, 
by anthropological research. A feature of the investigated region is also the presence of the Slav population, known as the 
«Upper Dniester Local Group of Chernyakhov Culture» in its west. The German-Slavic relationship still needs to be studied 
but recent research suggest an existence of a contact area of frontier type separating the tribal living territories.

Key words: late-Romanesque period; Velbar culture; Chernyakhov culture; Cherepin-Teremtsi group; Sarmatians; 
Germans; Slavs; contact area; relationships; Western Podillya.

Введение

Памятники вельбарской культуры в  пределах 
Восточной Европы распространены в белорусском 
Побужье, на Турово-Пинской территории Полесья, 
в западной части Волыни (до р. Горынь на востоке), 
а также в  Северном Подолье. В Подолье пришлые 
вельбарские племена попали под сильное влияние 

черняховской культуры, в  результате чего полно-
стью изменили свой облик, позаимствовав новые 
элементы материальной, а  в  некоторых случаях 
и духовной культуры.

В этом контексте сложным вопросом является 
участие германских племен в формировании чер-



122

Журнал Белорусского государственного университета. История. 2018;3: –
Journal of the Belarusian State University. History. 2018;3: –

няховской культуры. В современной украинской 
историографии существуют три основные теории 
происхождения данной культуры: славянская, гер-
манская и  полиэтническая. Не будем углубляться 
в детальное рассмотрение каждой из них, посколь-
ку эта проблема достаточно широко раскрыта на 

страницах научных изданий [1, с. 194; 2, с. 58; 3, 
с. 143–160; 4, с. 240–278; 5, с. 152–162; 6, с. 179–182; 
7, с. 14; 8, с. 134–147]. Однако придерживаемся мне-
ния о том, что создателями черняховской культуры 
являются представители местного (автохтонного) 
населения полиэтнического происхождения.

Основная часть

В условиях интенсивных провинциально-рим-
ских влияний в  среде племен лесостепной зоны 
Украины второй четверти I тыс. н. э. произошли 
качественные изменения в социально-экономиче-
ском и культурном развитии. Участие большого ко-
личества варварского населения в скифских войнах 
(около 238 – 270 гг.), наличие системы клиентских 
отношений Рима с местными племенами, активные 
торгово-экономические контакты с античным ми-
ром и другие факторы привели к быстрому распро-
странению провинциально-римской культурной 
вуали на значительные пространства европейского 
Барбарикума. Одновременно с этим политическое 
доминирование готского союза на территории чер-
няховской культуры вело к постепенной унифика-
ции материального комплекса населения. Этому 
способствовали также интеграционные процессы, 
происходившие в регионах смежного проживания 
разноэтнического населения (Среднее Придне-
стровье, Южное Побужье, Среднее Поднепровье, 
Нижнее Поднепровье и  т.  д.), которые неизбежно 
вели к смешению культурных элементов, а следо-
вательно, к  взаимоассимиляции и  постепенному 
нивелированию древних племенных традиций.

Сложные культурно-исторические процес-
сы происходили и  на Подолье. Считается, что 
в  позднеримский период эта территория входи-
ла в  ареал черняховской культуры, а  вельбарские 
элементы присутствовали только в  виде воздей-
ствий [5;  с.  159–161; 9, с. 218–219; 10, с. 139–147; 
11, с. 128–129]. Исследователь Б. С. Строцень счита-
ет возможным существование на Западном Подо-
лье германо-славянской контактной зоны. Он при-
шел к выводу о том, что во второй четверти I тыс. 
н. э. в этом районе проживали две этнические груп-
пы: в южной и западной частях (Днестровская об-
ласть) – автохтонная славянская группа, представ-
ленная памятниками типа Черепин-Теремцы, а на 
северо-востоке (тернопольский ландшафтный рай-
он) – пришлая германская группа, основу которой 
составляло вельбарское население [12, с. 33–35].

Новые материалы, касающиеся реконструк-
ции этнокультурной ситуации второй четверти 
I тыс. н. э., были получены в результате археологи-
ческого исследования памятников этого времени 
в верховьях рек Иква, Серет, Стырь, Горынь, а так-
же в бассейне р. Гнезны – левого притока р. Серет 
(Дудин-II, Накваша-I, Суховоля-VII, Броды-I, Ко-
былье, Очеретное-II и др.). Исследования засвиде-

тельствовали существование на этой территории 
смешанных вельбарско-черняховских комплексов, 
многочисленные аналогии которым обнаружива-
ются на памятниках вельбарской культуры как в За-
падной Волыни и Повисленье, так и в черняховской 
лесостепной зоне Украины. В частности, в поселе-
ниях обнаружены характерные для восточных гер-
манцев глинобитные жилища, специфическая леп-
ная керамика (рис. 1, 2), предметы хозяйства, быта 
и т. д. [13, с. 303–331; 14, с. 111–112; 15, с. 366–367, 
371, 373; 16, с. 453–456; 5]. Наземные глинобитные 
постройки, часто больших размеров (55–120 м2), 
напоминают жилища stall haus (от англ. «большие 
дома»), встречающиеся на территории Северной 
Германии и  Польши. Лепная посуда соответству-
ющих форм имеет сходство с вельбарской керами-
кой современной Люблинщины, Мазовии и Подля-
шья. Одновременно на поселениях и могильниках 
позднеримского времени исследуемой территории 
присутствуют и  материалы черняховской культу-
ры  – кружальная сероглиняная керамика. Данное 
явление объясняется активным проникновением 

Рис. 1. Лепная вельбарская керамика с поселения Суховоля-VII
Fig. 1. Handmade Velbar pottery from Sukhovolya-VII settlement
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в  жизнь пришлого вельбарского населения новых 
культурных элементов, поступающих из более раз-
витой черняховской среды. 

Таким образом, исторические готы, а возможно, 
и  группы поселенцев из других восточногерман-
ских племен (гепиды, герулы, бургунды, вандалы 
и  др.) заселили северную часть Подольской воз-
вышенности не позднее начала III в. н. э., а может 
и  в  конце II в.  н.  э., одновременно с  освоением 
ими Западной Волыни. Благоприятная для прожи-
вания, земледелия и  скотоводства почва побуди-
ла пришельцев к  основанию на этой территории 
долговременных поселений (Кобылье, Дудин-II, 
Малинище-II и  др.). В дальнейшем Западная Во-
лынь стала своеобразным плацдармом для вне-
дрения германцев в среду носителей черняховской 
культуры. Попав в сферу влияния более развитого 
общества, вельбарцы заимствовали новые черты 
материальной и духовной культуры и, постепенно 
теряя свою самобытность, стали составной частью 
большой полиэтнической общности. 

Имеющиеся на сегодняшний день археологи-
ческие источники позволяют предположить, что 
в составе черняховской культуры Западного Подо-
лья наличествует и  сарматский этнический ком-
понент. По нашему мнению, культурные элементы 
этого населения прослеживаются в  захоронениях 

с  заплечиками на могильнике в  с.  Чернелев-Рус-
ский, в  специфической лепной керамике с.  Чер-
нелево-Русский и  могильника в  с.  Токи, фибулах 
типа Dybäck/Independenţa, найденных в  поселени-
ях Кобылье и Броды-I (рис. 3) [17, с. 371–380] и др. 
На поселении Глядки первой половины  – сере-
дины IV  в.  н.  э. Волочисского района Хмельниц-
кой области, которое исследовала Южно-Бугская  
экспедиция Научно-исследовательского центра 
«Спасательная археологическая служба» Инсти-
тута археологии НАН Украины в  1997 г., были от-
крыты следы наземных сооружений округлой фор-
мы. Исследователи предположили, что это могли 
быть остатки юртоподобных жилищ кочевников – 
языгов или аланов,  – осевших в  Южном Побужье 
[18, с. 30–31]. Подобные формы сарматских соору-
жений были зафиксированы на некоторых черня-
ховских памятниках юга Украины  – поселении 
Дракули в  области Буджак и поселении Бургунки 
в  Херсонской области [19, с. 137–138], а также, по 
мнению С. В. Воронятова, на позднезарубинецком 
памятнике Почеп в Верхнем Подесенье1.

Как считает А. В. Гудкова, присутствие сармат 
в  составе черняховской культуры на развитой, 
поздней и  финальной стадиях ее формирования 
не вызывает сомнения [20, с. 39]. Этой теории при-
держивался и И. С. Винокур, который допускал про-
никновение сарматских кочевников из Северо-За-
падного Причерноморья, через земли современной 
Молдовы, на территорию Среднего Поднестровья 
и Прикарпатья: «Можно не сомневаться в том, что 
часть пришлого сарматского населения была по-
степенно ассимилирована в среде гето-фракийских 

Рис. 2. Лепная посуда  вельбарской культуры 
c поселения Малинище-I

Fig. 2. Handmade utensils of Velbar culture  
from Malynishche-I settlement

1 Воронятов С. В. Сарматский и южно-балтский культурные импульсы в постзарубинецких древностях горизонта Рах-
ны-Почеп (втор. пол. I – нач. II вв. н. э.) : диссертация … канд. ист. наук. СПб, 2018. С. 71–74 [Электронный ресурс]. URL: http://
www.archeo.ru/dissovet/dissertacii/Voroniatov_diss.pdf (дата обращения: 15.03.2018).

0 5 см

Рис. 3. Сарматские фибулы типа Dybäck/Independenţa с 
вельбарско-черняховского поселения Броды-І

Fig. 3. Sarmatian fibulas of Dybäck/Independenţa type from 
Brody-I Velbar-Chernyakhiv settlement
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и славянских племен. <...> Активную роль в мигра-
ционном сарматском потоке с  юга играли языги 
и роксоланы»2 [21, с. 54–55]. Одной из причин ми-
грации части этих племен в Южное Побужье и Под-
нестровье могла стать неблагоприятная природно-
климатическая ситуация, сложившаяся в  начале 
нашей эры. Согласно исследованиям палеоклима-
тологов в это время в степях Евразии распростра-
няется катастрофическая засуха, приведшая к вы-
горанию традиционных пастбищ – ресурсной зоны 
многочисленных кочевников [22, с. 75]. Подобные 
погодные условия имели место также и на террито-
рии степной зоны современной Украины [23, c. 43].

Для изучения проблемы сарматского присут-
ствия на территории Западного Подолья важной 
представляется информация, записанная львов-
ским краеведом и историком начала ХХ в. Василием 
Карповичем (псевдоним – Богдан Януш). Он описал 
процесс раскопок в 1904 г. на окраине с. Заздрость 
Теребовлянского района Тернопольской области 
большой каменной стелы с  выбитыми на поверх-
ности тремя загадочными символами (рис. 4). Из-
влекая камень, рабочие наткнулись на кости двух 
овец, а  также на гончарную керамику, характер-
ную для позднеримского времени [24, s. 251–253;  
25, s. 11, 188]. Сопоставление знаков с тамгами бо-
спорских царей, среди которых были выходцы из 

сарматской знати (Савромат II, Рескупорид III), 
дали основания М.  С.  Бандривскому считать, что 
стела из с. Заздрость имеет сарматское происхож-
дение, а  тамги на ее поверхности были выбиты 
по указанию либо одного из вождей этих племен, 
родственного с  царскими династиями Боспора, 
либо военного союзника [26, с. 66–68]. Соглашаясь 
с этим, следует добавить, что с. Заздрость находится 
на северной окраине бывшей степи «Панталыха», 
которая в  древности простиралась в  междуречье 
р.  Стрыпы и  р.  Сереты. Согласно данным «Иоси-
финской карты коронного края Галичины» (так на-
зываемая карта фон Мига) в  1780 г. площадь сте-
пи составляла 116,7 км2. Даже во второй половине 
XIX в. в «Панталыхе» выпасали большие стада скота 
и табуны лошадей [27, s. 845]. Частично заболочен-
ная и богатая на растительность территория степи 
была благоприятна для проживания в  этой мест-
ности древних номадов. Можем предположить, что 
в  первой половине I тыс. н. э. какая-то часть сар-
мат обустроила в «Панталыхе» кочевья, обозначив 
каменными столбами с  тамгами свои владения. 
В. С. Драчук считал, что стела из с. Заздрость могла 
являться символом власти сармат над этой терри-
торией и была поставлена аланами в конце II – на-
чале III в. н. э. [28, с. 44]. 

Несколько иного мнения относительно про-
исхождения сарматских племен этой террито-
рии придерживался М. Ю. Смишко. Он связывал 
появление памятников номадической культуры 
с  языгами, поселившимися в  Северо-Западном 
Поднестровье еще в  начале нашей эры и  прожи-
вающих на Западном Подолье до II в. н. э. включи-
тельно [29, с. 69]. Прямым свидетельством присут-
ствия языгов являются могильники у с. Ленковцы 
[30, с. 65–67] и с. Киселева [31, с. 126–131] Черно-
вицкой области, с. Островец [29, с. 54–70] Ивано-
Франковской области, с.  Буряковка [32, с. 73–76] 
и  с.  Толстое [33,  с.  108–111] Тернопольской обла-
сти. Богатое захоронение мужчины и  женщины 
было открыто в  с.  Пороги Винницкого района. 
Наличие в погребальном инвентаре значительно-
го количества золотых изделий, оружия, а  также 
семи тамг, изображенных на ряде предметов (до-
нышке и  ручке серебряного кубка, декоративных 
пластинах парадного пояса, наконечнике порту-
пейного пояса, золотой оковке ножен меча и т. п.) 
свидетельствует о погребении в этом месте знат-
ной особы, возможно, сарматского царя Инисмея 
[34, с. 6–75].

Позднеримским периодом датируются сармат-
ские элементы в  некоторых погребениях черне-
лев-русского и  токовского могильников. Так, из 
288 захоронений черняховской культуры в с. Чер-
нелев-Русский, 14 ям имели характерные уступы –  

Рис. 4. Каменная стела из с. Заздрость.
И с т о ч н и к: [1, с. 67]

Fig. 4. Stone stela from Zazdryst village.
S o u r c e: [1, с. 67]
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2 Здесь и далее перевод наш. – Я. О. 
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заплечики. В захоронении №  55, которое отлича-
лось сложной конструкцией могильной ямы с под-
боями, были обнаружены череп и  кости овцы, 
а также ребра быка. Скелет овцы был найден также 
в погребении № 3003. Эти особенности, в совокуп-
ности с  некоторыми формами лепной посуды так 
называемого Среднедунайского типа, позволяют 
предположить, что в комплексе чернелев-русского 
могильника присутствовал незначительный, од-
нако довольно выразительный сарматский этни-
ческий компонент. Среди материалов могильника 
в  с.  Токи Волочисского района Тернопольской об-
ласти, согласно информации исследователя И. П. Ге-
реты, «в трех захоронениях была обнаружена вель-
барская и сарматская лепная посуда, еще в одном 
находился горшок сарматского типа» [35,  с.  146]. 
Анализ индивидуальных краниометрические дан-
ных, проведенный Т. А. Рудич, засвидетельствовал 
сарматские черты в 10 % мужских и 16 % женских 
захоронений на могильниках в  с.  Петриковцы, 
с. Косаново Винницкой области и с. Чернелев-Рус-
ский Тернопольской области [36,  с. 80]. Сочетание 
вельбарских и  сарматских элементов также было 
прослежено в  комплексе детского захоронения 
№ 58 с заплечиками на могильнике в с. Оселевка на 
Среднем Днестре [20, с. 39]. 

Таким образом, верхняя хронологическая гра-
ница сарматских древностей на Западном Подолье 
может достигать конца позднеримского периода. 
Безусловно, это предположение еще требует более 
веского обоснования, однако сложная этнокуль-
турная ситуация, сформировавшаяся на Западном 
Подолье во второй четверти I тыс. н. э., делает его 
вполне возможным. 

В западной части Подольской возвышенности, 
Северном Прикарпатье и верхнем течении р. За-
падный Буг в  позднеримское время проживали 
племена, относящиеся к  верхнеднестровскому 
варианту черняховской культуры (группа Чере-
пин-Теремцы). Речь идет о памятниках, располо-
женных на территории Верхнего Приднестровья 
(с.  Черепин, с.  Свирж, с.  Бурштын, с.  Демьянов, 
с. Куропатники и др.) и в верхнем течении р. За-
падный Буг (Репнев-II, с. Ракобовты, с. Неслухив, 
г. Буск, п. Новый Ярычев, с. Гряда и др.). Этнокон-
тактная зона германцев и славян, схожая с фрон-
тиром, проходила у  верховий Западного Буга, 
примерно на стыке Гологорского и  Вороняцкого 
кряжей Подольской возвышенности (рис. 5). На се-
годняшний день наиболее западным памятником 
вельбарской культуры в этом районе является по-
селение Йосиповка-III, расположенное на рассто-
янии чуть больше 20 км от черняховского в с. Ра-
кобовты на р. Западный Буг. Несмотря на близкое 

соседство, вельбарское влияние на материальную 
культуру населения Западного Побужья и  Верх-
него Поднестровья (за исключением небольшого 
количества фрагментов кумпфоподобных горш-
ков [5,  с.  81]) пока не прослеживается. Это дало 
основание Д.  Н.  Козаку предположить, что готы 
на своем пути в Северное Причерноморье обошли 
стороной данную территорию, а позже между гер-
манцами и славянами мог быть заключен опреде-
ленный договор, который регулировал взаимоот-
ношения народов [37, с. 36; 38, с. 215].

В связи с этим возникает вопрос о том, что за-
ставило германское население обойти стороной 
Верхнее Поднестровье. Эта проблема на сегодняш-
ний день малоизучена. В частности, дискуссион-
ным представляется предположение Д. Н. Козака 
о том, что продвижение готов в  этот район было 
остановлено военным сопротивлением славян-
ских племен где-то на Волынской возвышенности 
[39, с. 126; 37, с. 7; 38, с. 211–212]. Ни исторические, 
ни археологические источники не дают оснований 
говорить о военных столкновениях на этой терри-
тории между славянами и германцами. 

Вероятно, причина заключалась в другом. Пред-
полагаем, что на эту ситуацию могли влиять как 
географические, так и  этнические факторы. Из-
вестно, что волны миграции восточногерманских 
племен привели к заселению ими территории За-
падной Волыни. Картографирование показывает, 
что вельбарские памятники в  основном располо-
жены вдоль Волынской возвышенности (с. Ромош, 
с. Ястребичи, с. Свитазев, с. Федоровка, с. Линев-II, 
с.  Загаи-II, с.  Горка Полонка, с.  Хренники и  др.). 
Район Малого Полесья в  это время был слабо за-
селен. Из-за определенных особенностей геомор-
фологического строения некоторые местности 
(например Буго-Стырское междуречье) были до-
вольно заболочены и  малопригодны для продви-
жения больших групп переселенцев. Кроме того, 
как свидетельствуют данные палеоклиматологии, 
в  начале нашей эры происходят ощутимые изме-
нения климатических условий, обозначенные по-
вышением уровня Мирового океана. Это, в  свою 
очередь, вызвало трансгрессию Черного моря 
и поднятие уровня вод в реках Европы [40, с. 115]. 
Такого рода природные процессы, несомненно, 
не могли миновать территорию Малополесской 
равнины, вследствие чего увеличилась заболочен-
ность этого района. 

Исходя из вышесказанного предполагаем, что 
в первой половине I тыс. н. э. Малое Полесье и осо-
бенно Волынское Полесье представляли собой сла-
бопроходимые зоны, непригодные для больших 
миграционных потоков. Поэтому для движения на 

3 Тиліщак В. С. Чернелево-Руський могильник черняхівської культури : дисертація … канд. іст. наук. Київ, 2013. С. 57, 108, 
149, 167–168. 
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юг готы использовали давно известный сухопутный 
путь, который лежал через Люблинскую и  Волын-
скую возвышенности и, выходя в район Кременец-
ких гор (с. Великие Викнины, с. Борсуки, г. Шумск, 
с. Кобылье, с. Раковец, с. Рудка), достигал Северно-
го Подолья. Перемещение вдоль Грядового Побу-

жья, в свою очередь, было затруднено компактным 
проживанием в этой местности славянских племен 
Верхнеднестровской группы черняховской культу-
ры, которые, по мнению Д. Н. Козака, были враж-
дебно настроены к пришельцам с  Нижней Вислы 
[38, с. 114–116]. 

Памятники вельбарской и черняховской культур

Памятники сарматской культуры

Территория распространения вельбарской культуры

Территория распространения черняховской культуры

Территория распространения группы Черепин-Теремцы

Рис. 5. Карта распространения культур  
второй четверти І тыс. н. э. на территории Западной Волыни и Подолья

Fig. 5. Map of distribution of the cultures  
in the second quarter of 1st millennium AD in the territory of Western Volhynia and Podillya
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Заключение

На территории Западного Подолья во второй 
четверти I тыс. н. э. происходили сложные истори-
ческие процессы, связанные с  взаимовлияниями 
различных этнических групп населения, приведшие 
к культурной ассимиляции вельбарского населения 
и  включению его в  состав полиэтнического образо-
вания, материальным отражением которого в архео- 
логии являются памятники черняховской культу-
ры. В то же время, как свидетельствуют памятники 
пограничья Северного Подолья и  Малого Полесья, 
носители вельбарской культуры частично сохрани-

ли свой облик в  керамическом производстве, осо-
бенностях домостроительства, элементах духовной 
культуры. Археологические исследования послед-
них лет позволяют предположить, что в  Западном 
Побужье существовала контактная зона на подобие 
фронтира, разделявшая территории проживания 
германских и славянских племен Верхнеднестров-
ской группы. Определенную роль в формировании 
черняховской среды Западного Подолья также сы-
грали сарматские племена, которые частично осво-
или эту территорию еще на рубеже новой эры. 
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