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Промышленная политика является одним из основных направлений экономической деятельности го-
сударства. Реформирование и модернизация отраслей промышленности направлены на развитие про-
мышленного комплекса страны, призванного гарантировать национальную безопасность, на создание 
таких видов производства, которые способствовали бы переходу промышленности в целом на новую 
технологическую основу. Решение такого рода задач возможно лишь при условии наращивания про-
мышленного потенциала и формирования эффективно действующих промышленных комплексов в усло-
виях развития интеграционных отношений. Именно эти цели должны лежать в основе разработки госу-
дарственной промышленной политики, ориентированной на стратегические приоритеты промышленно-
го развития и стимулирования отраслей с эффектом роста производства и занятости.

Факторами, определяющими необходимость эффективной промышленной политики в условиях раз-
вития интеграционных отношений, являются: наличие проблем в производственной сфере, решение ко-
торых возможно в рамках научно обоснованной государственной и региональной промышленной поли-
тики, постоянное развитие интеграционных отношений в промышленности [3, с. 37]. 

Актуальность темы исследования обусловлена необходимостью формирования адекватных механиз-
мов государственной промышленной политики в условиях развития интеграционных отношений. Несмо-
тря на значительное внимание к проблемам развития промышленности, уровень исследования проблем 
влияния интеграционных отношений на формирование и реализацию промышленной политики в совре-
менной отечественной науке является недостаточным практическому значению этой проблемы. Кроме 
того, недостаточно внимания уделено вопросам повышения роли интеграционных отношений в прове-
дении государственной промышленной политики, учитывая их влияние. Важное место в формировании 
промышленной политики играют именно интеграционные отношения на основе экономического меха-
низма хозяйствования: как развитие межотраслевых, межпроизводственных и внутрипроизводственных 
отношений; как необходимость государственного регулирования и саморегулирования внутриэкономи-
ческих и внешнеэкономических отношений (ценового, налогового и кредитного механизма) [2, с. 135].

Анализ показывает, что при решении проблем интеграционных отношений в промышленности необ-
ходимо учитывать особенности деятельности участников интегрированных формирований, к которым 
следует отнести: особенности интегрированной структуры на основе слияния или поглощения (техно-
логическая, договорная, имущественная, финансовая и т. д.); концентрация внимания на решении пер-
спективных проблем; степень финансового риска участников объединения; уровень прибыли (убытков) 
на вложенный капитал на различных стадиях технологического процесса; заинтересованность участни-
ков интегрированного формирования в распределении прибыли и целеустремленность в мотивации тру-
да; система управления и маркетинга; создание организационно-экономического механизма для обеспе-
чения расширенного воспроизводства.

В повышении эффективности интеграционных отношений в промышленности важное место должно 
быть отведено государственному регулированию и саморегулированию рынка, которое должно состоять 
из следующих блоков: взаимодействие государственных органов управления с объектами рынка через эко-
номические рычаги (цены, налоги, кредиты, пошлины, квоты, льготы); интеграция взаимосвязи участни-
ков формирования в процессе производства и реализации продукции, а также в финансово-экономических 
сферах; государственное регулирование приоритетных направлений развития науки и производства.

Данные блоки должны найти соответствующее отражение в государственной промышленной поли-
тике. Государство должно выполнять функции стимулирования развития производства и роста благосо-
стояния населения, направленные на: обеспечение конкуренции и антимонопольное регулирование, соз-
дание условий для повышения конкурентоспособности национальной экономики, защиты отечествен-
ных товаропроизводителей, обеспечение законности в хозяйственной сфере; регулирования денежного 
обращения и обеспечения устойчивости национальной валюты. Такая роль в экономике позволяет рас-
считывать в будущем на преодоление кризиса и перехода к устойчивому социально-экономическому раз-
витию на базе принятия и осуществления научно обоснованных целевых программ развития промыш-
ленности на основе интеграционных отношений.

Таким образом, решение общих задач развития промышленности в условиях интеграционных отно-
шений, по нашему мнению, может находиться в области интеграции кластерного подхода в инновацион-
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ную модель промышленной политики и его сочетания с особенностями развития разных типов класте-
ров, решения отдельных задач – в преодолении микроэкономических проблем и ограничений развития 
промышленных кластеров с учетом необходимости формирования институциональных структур, инте-
грированных в региональные производственные и инновационные системы.
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После создания Таможенного союза Беларуси, Казахстана и России и начала функционирования ЕЭП 
в январе 2012 года интеграционным процессам был дан сильный импульс. Реальнее стала перспектива фор-
мирования общего рынка труда. Существует два основных документа, регулирующих перемещение тру-
довых ресурсов в рамках ЕЭП: Соглашение о правовом статусе трудящихся-мигрантов и членов их семей 
и Соглашение о сотрудничестве по противодействию нелегальной трудовой миграции из третьих стран. 

На постсоветском пространстве сложилась Евразийская миграционная система, где мощным центра-
ми притяжения мигрантов являются Российская Федерация и Казахстан. Направления и масштабы ми-
грационных потоков обусловлены не только экономическими, но и демографическими причинами. Рос-
сия и Беларусь имеют сокращение численности населения, особенно его трудоспособной части. Кыр-
гызстан и Таджикистан, напротив, являются странами с растущим населением и молодой возрастной 
структурой. Казахстан занимает промежуточное положение.

В настоящее время Россия является основной принимающей стороной и главным миграционным 
партнером для государств – участников СНГ, поскольку здесь относительно более высокая оплата труда 
и уровень жизни, а также больше возможностей найти работу. 

Динамичное развитие и сравнительно высокий уровень оплаты труда делают Казахстан привлека-
тельным для рабочих мигрантов из бывших советских республик (Кыргызстан, Таджикистан и Узбеки-
стан). Эти факторы в сочетании с географической близостью, безвизовым режимом, «прозрачностью» 
пересечения границ, общностью культуры и языка, наличием родственных связей и деловых отноше-
ний, конвертируемостью дипломов об образовании формируют потоки трудовых мигрантов внутри СНГ 
в пользу России и Казахстана. 

Более высокие показатели уровня жизни и зарплаты формируют достаточно большие потоки трудо-
вых мигрантов из стран СНГ в экономически развитые страны.

Таблица – Численность иностранных работников, занятых в экономике в 2009 г., чел.

Принимающие страны
Беларусь Казахстан Молдова Россия Украина

Всего
В том числе:
прибывшие из стран СНГ
Азербайджана 
Армении
Беларуси
Казахстана
Кыргызстана

4835

1943
77
77
–
56
5

30 988

2749
426
10
55
–
75

590

131
8
8
5
2
1

2 223 596

1 648 250
60 664
81 970

-
11 187
156 110

19 030

5844
705
135
586
95
141




