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ниям или каким-либо социальным группам. Представляется целесо-

образным дополнение административного законодательства нормой, 

предусматривающей ответственность за дискриминацию в области 

оказания медицинской помощи, а именно: 

«Статья 5.62.1 Дискриминация в области оказания медицинских 

услуг. 

Дискриминация в области оказания медицинских услуг, т.е. на-

рушение права человека на получение квалифицированной медицин-

ской помощи в зависимости от его пола, расы, цвета кожи, нацио-

нальности, языка, происхождения, имущественного, семейного, со-

циального и должностного положения, возраста, места жительства, 

отношения к религии, убеждений, принадлежности или непринад-

лежности к общественным объединениям или каким-либо социаль-

ным группам».  

Подобное решение проблемы позволит обеспечить доступность 

для граждан квалифицированной медицинской помощи. 
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Проведенный анализ современного состояния правового регули-

рования общественных отношений постсоветских стран дает воз-

можность говорить о том, что на их территории происходят карди-

нальные социально-политические и экономические изменения. 

Трансформируется практически все, начиная от структуры общества 

и появления новых, нетрадиционных и нетипичных для него, субъек-

тов и отношений, и заканчивая изменением самого восприятия госу-

дарства и его роли для человека и гражданина. В этих условиях для 
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функционирования государства наиболее важным является эффек-

тивность действующего законодательства. 

На территории постсоветских стран принимается значительное 

количество законов, которые решают большое количество проблем 

граждан. Их анализ дает возможность говорить об их целесообразно-

сти и прогрессивности в современных условиях. Вместе с тем, прак-

тика их применения показывает, что они не достигают цели и не ре-

шают или частично решают возникшие проблемы. Возникает зако-

номерный вопрос: почему принятые законы действуют неэффектив-

но? 

Изучение сложившейся в сфере правового регулирования обще-

ственных отношений практики дает возможность говорить о том, что 

в принятых законах явно или скрыто закреплен механизм нейтрали-

зации норм права, который представляет собой одно из наиболее эф-

фективных средств блокирования прав и законных интересов граж-

дан. 

Нейтрализация норм права представляет собой использованную 

в нормотворческой деятельности уполномоченными субъектами со-

вокупность способов и приемов, с помощью которых устанавливают-

ся препятствия для достижения нормой права результата, который 

запрограммирован создателем нормы.  

К основным признакам нейтрализации норм права можно отне-

сти то что: это совокупность приемов и способов которые использу-

ются в нормотворческой деятельности; субъектами, которые могут 

использовать эти способы и приемы, являются субъекты нормотвор-

чества; в результате использования приемов и способов нейтрализа-

ции норм права, последняя не исполняет возложенную на нее функ-

цию и не достигает результата, который запрограммирован создате-

лем нормы. 

Учитывая то, что уполномоченные государством органы обязаны 

действовать в рамках и на основании действующего закона, приемы и 

способы, которые могут быть использованы для нейтрализации, пре-

дусмотрены или санкционированы действующим законодательством 

и представляют собой приемы законодательной техники.  

Субъектами, которые могут осуществить нейтрализацию нормы 

права, являются субъекты, в компетенцию которых входят полномо-

чия на принятие норм права. Традиционно к таким субъектам отно-

сят: органы законодательной инициативы; должностные лица упол-

номоченных государством органов, которые осуществляют подза-

конную нормотворческую деятельность; органы местного само-

управления; руководящие органы и их должностные лица, которые 
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наделены правом издавать, изменять и отменять локальные норма-

тивные акты; народ в случае всенародного референдума. 

Нейтрализация норм права – наиболее действенное вредоносное 

явление, которое используется заинтересованными лицами. Результа-

том нейтрализации является блокирование механизмов реализации 

прав и законных интересов человека и гражданина. Необходимо 

должным образом оценить это явление и принять меры по его устра-

нению или уменьшению его эффективности. 

Изложенное дает возможность только в общих чертах понять, 

что такое нейтрализация норм права и что ее исследования практиче-

ски не проводились. Вместе с тем только глубокие научные исследо-

вания, которые необходимо проводить, дадут возможность более эф-

фективно бороться з этим явлением и помогут в законодательной 

практике. 
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Аксиологическая составляющая правовой культуры на уровне 

практики проявляется в профессиональной культуре юристов. В 

культурологии выделяют отрасли культуры – определенные совокуп-

ности норм, правил и моделей поведения людей, которые составляют 

относительно замкнутую область в составе целого (экономическая, 

политическая, профессиональная, педагогическая) [1, c. 35]. 

Кроме того, могут быть выделены также уровни правовой куль-

туры по ее субъекту (носителю) – правовая культура общества и пра-

вовая культура личности, а также правовая культура социальной 

группы. 

Говоря о правовой культуре как таковой, обычно мы подразуме-

ваем правовую культуру общества. В то же время, как справедливо 

отмечает Н.С. Соколов, «правовая культура немыслима без человека 

и его деятельности, без прогрессивной направленности этой деятель-

ности и передового мышления. Она выступает как социальное явле-

ние, охватывающее всю совокупность важнейших ценностных ком-

понентов правовой реальности в ее фактическом функционировании 

и развитии» [2, c. 53]. 


