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ции формальных требований к участию общественности в нормо-

творческой деятельности (на ее первых стадиях) для обеспечения 

большей доступности права и повышения гражданской активности 

белорусов. 
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Важной особенностью цифровой среды является то, что для нее 

в меньшей степени справедливы правила и законы реального мира. 

Это проявляется в том, что, с одной стороны, индивид получает неог-

раниченную свободу в выборе инструментов и моделей поведения, а, 

с другой стороны, существует меньше гарантий реализации и защиты 

его субъективных прав. При этом конвергенция реального и цифро-

вого мира требует разработки и внесения системы норм и предписа-

ний, в том числе гарантируемых силой государственного принужде-

ния. В связи с чем, категориально-понятийный аппарат юридической 

науки дополняется такими терминами как «цифровое право», «циф-

ровая идентичность», «цифровая безопасность», «цифровая свобода» 

и другими.  

Рассматривая содержание понятия цифровой идентичности как 

базовой категории в цифровой среде, следует отметить, что термин 

«идентичность» в самом общем смысле означает свойство человека 

относить себя к какой-либо социальной группе в зависимости от оп-

ределенного признака (пол, возраст, национальность, род занятий и 

т.д.). При этом, современное развитие информационно-

коммуникационных технологий, а также их широкое использование 

во всех сферах жизни общества, позволяет говорить о новом виде 

идентичности - цифровой, которую А.В. Туликов рассматривает как 

уникальную совокупность информации о личности, представленной в 

цифровой форме, с использованием которой индивиды вступают в 

правоотношения, осуществляют права и обязанности [1, c. 28]. Более 

того, цифровую идентичность можно также рассматривать в качестве 

субъективного права, дающего возможность индивиду действовать в 
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цифровой среде от своего имени, либо используя вымышленное имя, 

либо анонимно. Наконец, цифровую идентичность можно обозначить 

как один из видов цифровых активов наряду с криптовалютой и то-

кенами. Важной особенностью цифровой идентичности является ее 

отличие от идентичности реальной, так как участники общественных 

отношений в цифровой среде не всегда обязаны указывать достовер-

ные данные о своей идентичности.  

Наиболее актуальной проблемой реализации индивидом права 

на цифровую идентичность является тот факт, что в настоящее время 

она подвергается большому числу атак не только со стороны зло-

умышленников, стремящихся ее подделать, украсть, но и прави-

тельств, транснациональных корпораций и иных организаций. Боль-

шинство из рассматриваемых угроз цифровой идентичности связано 

с тем, что информация о личности, хранящаяся в цифровой форме, 

активно приобретает свойство товара, рыночная стоимость которого 

увеличивается с высокой скоростью.  

Обладание информацией о цифровой идентичности может также 

стать инструментом для управления пользователями. Еще И. Бентам 

полагал, что в целях наилучшего управления обществом необходимо 

суммировать все удовольствия или страдания отдельной личности, ин-

формацию о которой сейчас можно добыть в цифровой форме [2, с. 161]. 

Несомненно, любому государству необходимо собирать и обрабатывать 

персональные данные своих граждан для решения большого числа 

управленческих задач, таких как обеспечение национальной безопасно-

сти, сбор налогов, охрана общественного порядка, осуществление соци-

альных программ и другие. Вместе с тем следует обеспечивать защиту 

личности от незаконного вмешательства в ее личную жизнь, в том числе 

от посягательств на тайну корреспонденции, телефонных и иных сооб-

щений, которые закреплены ст. 28 Конституции Республики Беларусь. 

В связи с изложенным полагаем, что одной из самых актуальных 

остается проблема защиты пользовательских данных в цифровой 

среде, которая в Республике Беларусь обостряется тем, что в услови-

ях несовершенства правового регулирования и защиты данных на 

наш рынок попадает большое число иностранной техники, про-

граммного обеспечения, которые получают доступ к личным данным 

граждан Республики Беларусь.  

Одной из гарантий реализации и защиты цифровой идентично-

сти может стать включение в национальное законодательство кон-

цепции, подобно той, что заложена в Генеральный регламент по за-

щите данных в ЕС (Регламент 2016/679 Европейского парламента и 

Совета Европейского Союза от 24 октября 2016 года о защите прав 
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частных лиц применительно к обработке персональных данных и о 

свободном движении таких данных, и отменяющий Директиву 

95/46/ЕС, далее – Регламент) – «проектируемой конфиденциально-

сти» (privacy by design), согласно которой защита личной информа-

ции, не может быть обеспечена исключительно соблюдением норма-

тивных правовых актов, правило, обеспечивающее защиту пользова-

тельских данных, должно быть заложено в саму архитектуру про-

граммного обеспечения по умолчанию на протяжении всего цикла 

сбора, хранения, обработки и уничтожения информации. Кроме того, 

для достижения «проектируемой конфиденциальности» необходимо 

реализовать целый комплекс мер: защита личной информации по 

умолчанию; своевременное уведомление о сборе личной информа-

ции; предоставление пользователю свободы выбора в удобной и по-

нятной форме. Названные меры могут сочетаться с обязательным 

требованием о том, что сбор, обработка и хранение пользовательских 

данных должны осуществляться с заранее определенной целью на 

основании конкретно выраженного свободного информированного 

однозначного согласия субъекта данных с возможностью его отзыва. 

Изменения в действующем законодательстве при реформирова-

нии сложившихся подходов по защите персональных данных необхо-

димы, прежде всего для того, чтобы вернуть пользователю контроль 

над своими данными. Техническим решением, по оценке специали-

стов, может стать использование технологии блокчейн, архитектура 

которой построена на законах экономики и математики и обладает 

рядом сравнительных преимуществ. Во-первых, рассматриваемая 

система децентрализована, что означает снижение рисков потери ин-

формации, а также ее изменения, во-вторых, безопасность в блокчей-

не обеспечивается средствами криптографической защиты, основан-

ными на прозрачности и проверяемости всех манипуляций в системе, 

в -третьих, данная система позволяет осуществлять транспарентное 

использование данных. Однако проблемными могут стать вопросы 

определения данных в блокчейне, а также лица, их контролирующе-

го, установления места обработки данных и соответствующей юрис-

дикции, масштабируемость системы. Более того, принятие некоторых 

законодательных положений может вступать в противоречие с архи-

тектурой блокчейн систем. В частности, Регламент, о котором выше 

велась речь, содержит в себе положения о «праве на забвение», 

сформированного судебной практикой еще по делу испанского граж-

данина Марио Гонсалеса против Google [3]. Данное право можно 

рассматривать как возможность любого человека при определенных 

условиях потребовать у контролера данных удалить неполные, уста-
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ревшие, неточные сведения о нем при условии, что нет никаких за-

конных оснований для их сохранения. Вместе с тем, в отличие от 

централизованных сетей, которые выполняют операции создания, 

чтения, обновления, удаления информации, в публичном блокчейне 

данные не могут быть изменены либо удалены, кроме того отсутству-

ет администратор, имеющий полномочия на данные операции. 

Таким образом, цифровая среда нуждается в создании надежной 

системы, гарантирующей пользователям реализацию и защиту их 

прав, в том числе на сохранение цифровой идентичности. Базовым 

принципом может стать принцип проектируемой конфиденциально-

сти, презюмирующий недостаточность соблюдения требований нор-

мативных правовых актов при работе с персональными данными 

пользователей, который также требует от операторов по сбору, хра-

нению и обработке данных создания надежной архитектуры исполь-

зуемых систем. При этом создание идентичности на основе архитек-

туры блокчейн систем позволит индивидам иметь возможность кон-

тролировать доступ к их персональным данным. 
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Развитие в последние годы спортивного права со всей очевидно-

стью обнаружило важность его проблематики в целом и сложность 

связанных со спортом специфических вопросов, в частности, такого 


