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ОБОСНОВАНИЕ ПОКАЗАТЕЛЕЙ: ИНДЕКС РАЗВИТИЯ 
ФИЛИАЛЬНОЙ СЕТИ БАНКА, КОЭФФИЦИЕНТ  
ЭФФЕКТИВНОСТИ ФИЛИАЛА БАНКА
Аксютик А. С. (Белорусский государственный экономический 
университет, г. Минск)

Сравнение эффективности деятельности филиаль-
ных сетей банков, отличающихся между собой разме-
рами, но действующих в рамках одного экономическо-
го региона – актуальная задача для любой экономики 
как с позиции регулятора, так и субъектов этой систе-
мы. Однако на данный момент отсутствуют единые об-
щепринятые модели сравнения. Для сравнения авто-
ром предлагается использовать индекс развития фили-
альной сети банка – индекс, позволяющий определить 
развитие филиальной сети с учетом совокупности 
факторов, влияющих на реальную ситуацию в банков-
ской отрасли. Такое определение указывает на необхо-
димость расчета математической модели, включающей 
в себя все ключевые элементы рынка банковских услуг. 
С учетом того, что динамика темпов развития банков-
ской отрасли является относительной величиной, вли-
яние всех факторов на данную экономическую модель 
также следует рассчитывать в относительном выраже-
нии, формируя тем самым совокупный интегральный 
индекс развития филиальной сети. Сравнить развитие 
отдельных филиалов одного банка позволит коэффи-
циент эффективности филиала банка.

Методика расчета индекса развития филиальной 
сети банка (Iф.б) представлена в формуле 1.1.
Iф.б = 0,25 · Iчф + 0,35 · Iоф + 0,2 · Iкб + 0,1 · Iпр + 0,1 · Iк. (1.1)

Коэффициент эффективности работы филиала бан-
ка (Кэф.б) (1.2):

Кэф.б = 0,3 · Iв + 0,2 · Iзан + 0,35 · Iдн + 0,15 · IВВП.   (1.2)
Расчет составных элементов данной модели предла-

гается осуществлять по уже применяющимся в финан-
совой статистике формулам. 

Рассчитанные показатели позволяют произвести 
сравнение филиалов либо банков между собой, но по 

ним невозможно отследить выполнение целей по ка-
кой-либо составляющей показателя и дать оценку ре-
зультативности по каждому направлению. 

Одним из способов устранения описанной выше 
проблемы является использование матричного метода 
измерения результативности.

Для построения матрицы оценки результатов фи-
нансово-экономической деятельности банковского 
учреждения необходимо выработать показатели ре-
зультативности, выбрать отчетный период, а также 
выделить значимость каждого критерия.

Оценка результата по каждому из показателей осу-
ществляется путем соотнесения фактического резуль-
тата со шкалой оценки. Если значения не совпадают, то 
их округляют до ближайшего значения по шкале оцен-
ки либо до ближайшего к нормативному значению.

При применении индекса развития филиальной 
сети банка к одному филиалу можно исключить пока-
затель роста числа филиалов банка (Iф.б), т. к. рост дан-
ного показателя является прерогативой руководства 
банковского учреждения, и переименовать в индекс 
развития филиала банка.

Остаются 4 показателя, для которых необходимо 
провести ранжирование весов в соответствии с их 
значимостью. 

Для дифференциации значимости показателей ис-
пользуем другой возможный метод, а именно - метод 
их попарного сравнения.

Представленные индексы позволяют более объек-
тивно оценить качество развития филиальной сети 
банка как в определенном регионе, так и сравнить фи-
лиалы одного банка, что приведет к отсеиванию неэф-
фективных банковских отделений и росту эффектив-
ности системы в целом.
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СЕТЕВАЯ ЭКОНОМИКА И ЭНТРОПИЯ СЕТЕЙ
Данильчук А. Б., Сердюк А. А. (Черкасский национальный 
университет им. Б. Хмельницкого, г. Черкассы, Украина)

Рассматривая современный мир, можно констати-
ровать, что им правят сети: любые системы, в том чис-
ле и социально-экономические, можно представить в 
виде сетевой структуры [1].

Понятие энтропии сетей, как и многие другие, осно-
вывается на понятии энтропии Шеннона. Существует 
достаточно много подходов к определению энтропии 
сетей. Рассмотрим некоторые из них.

Энтропию сети можно определить следующим об-
разом:

      

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log  ,

где       qqqq ,...,2,1  , а     kPkkq k /1 1   – оста-
точная степень узла, Pk+1 является распределением сте-
пени узлов, а k   – средним значением степеней [1].

Более сложным подходом является определение эн-
тропии сетей на основе случайных ненаправленных 
сетей, которые представляются неориентированными 
графами, что свойственно экономическим моделям 
[2]. Для таких сетей  N – общее количество узлов, а p – 
вероятность существования связи для любых двух уз-
лов. В общем случае  1,0p  . В случае, когда p = 1, об-
щее количество узлов в ядре сети составляет N(N – 1)/2 
(каждый агент сети связан с любым другим агентом). 
Обозначив M = N(N – 1)/2, запишем распределение ве-
роятности существования связей, используя биноми-
альное распределение: 
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Для M возможных связей и m существующих связей 
общая формула определения количества имеет вид:
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M   .
Эта формула базируется на предположении об от-

личии узлов графа друг от друга.
Обозначим возможные конфигурации как Ω(N, p) с 

общим количеством узлов M и вероятностью P. Тогда:
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Для каждого значения m существует m
MC   возможных 

конфигураций соответственно, при этом все конфигу-
рации могут появляться с одинаковой вероятностью 1/

m
MC  . Используя условную вероятность существования 

m связей в сети, получаем:

    mMmm
Mi ppCmPP  1/ ,  pNi ,,...,2,1   .

Учитывая, что вероятности каждой из m
MC   конфигу-

раций для заданного m равны, то значения энтропии 

для общего количества  
M
i

m
MC0  конфигураций будут 

рассчитываться следующим образом:
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Следовательно, проведя упрощение, получаем эн-
тропию случайной сети на основе ее конфигурации в 
общем виде:
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Для случая, когда M   при N  , P(m) стре-
мится к Гауссовому распределению:
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  В результате получаем формулу для вычисления эн-
тропии сетей:

        ppppMpNS 1log1log, 22

      ppppNN  1log1log1
2
1

22 .

  Необходимо отметить, что приведенные выше мо-
дели энтропии сетей являются только этапами прово-
димого исследования.

В данной работе проводится исследование энтро-
пии сетей на базе временных рядов фондовых рын-
ков, содержащих известные кризисы. Фондовые рын-
ки рассматриваются как граф, отображающий связи 
между участниками рынка, анализ которого прово-


