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ческих, контрактных отношениях между рассматри-
ваемыми странами.

В основе деятельности следующего интеграцион-
ного объединения АСЕАН находится Зона свободной 
торговли, в которой действует система тарифных пре-
ференций для содействия свободному потоку товаров 
в пределах этой организации. На сегодня взаимодей-
ствие в рамках АСЕАН имеет несколько декларатив-
ный характер, а основными целями организации явля-
ются геополитические аспекты. Таким образом, речь 
идет о системе адаптации геоэкономических целей, 
основанной на регионализации институтов консульта-
тивной и политической сферы и акценте внимания на 
общих, социальных и инфраструктурных отношениях 
между странами.

Противоположностью двух выше указанных под-
ходов считается Европейская интеграция. Она яв-
ляется сложным процессом, основанным на взаимо-
действии международно-правовых форм и методов 
сотрудничества с элементами внутреннего федерализ-
ма. Эффективность региональных инструментов реа-
гирования на геоэкономические трансформации этой 
организации подтверждается показателями междуна-
родной торговли. Удельный вес ЕС в мировой торговле 
превышает уровень США. Члены Союза производят 
до 80 % промышленной продукции, 3/4 импорта и 4/5 
экспорта всех стран Западной Европы [1; 2].

Благодаря координации совместных и исключи-
тельных компетенций одновременно осуществляется 
корректировка со стороны национальных экономиче-
ских систем, которая направлена на достижение стра-
тегических целей и формирование дорожной карты 
развития, также проводятся внутренние коррекции 
по функциональным аспектам. Итак, речь идет о ком-
петенционно-ориентированной системе адаптации к 
геоэкономическим изменениям, основанной на одно-
сторонней регионализации институтов фискальной, 
монетарной сферы, а также концентрации полномо-
чий стран-лидеров. 

Таким образом, систематизация региональных ме-
ханизмов адаптации к геоэкономическим трансфор-
мациям дает основания объединить инструменты 
реагирования в определенные блоки: тарифно-ориен
тированный, геополитически-ориентированный и 
компетенционно-ориентированный. Среди этих ме
ханизмов наиболее эффективным инструментом 
является последний механизм, применяемый в ЕС. 
В  имеющихся теоретических и практических нара-
ботках отсутствуют концепции, объясняющие асим-
метричность развития национальных экономических 
систем и значительную дифференциацию послед-
ствий мировых финансово-экономических кризисов, 
что может быть объектом дальнейшего исследования 
в этой сфере.
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ЭКОНОМИЧЕСКАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ УКРАИНЫ 
В УСЛОВИЯХ УЧАСТИЯ В ЗОНЕ СВОБОДНОЙ 
ТОРГОВЛИ С ЕС
Кукурудза И. И. (Черкасский национальный университет  
им. Богдана Хмельницкого, г. Черкассы, Украина)

Каждое государство стремится повышать свою эко-
номическую безопасность как важную составляющую 
национальной безопасности. Ради этого оно вступает в 
различные региональные и международные объедине-
ния и союзы как экономического, так и политического 
характера, надеясь защитить национальную экономику 
от внутренних и внешних неблагоприятных факторов, 
которые нарушают процесс общественного воспроиз-
водства, снижают достигнутый уровень жизни насе-
ления и тем самым вызывают напряженность в обще-
стве и угрожают существованию государства. Именно 
ради укрепления национальной и экономической без-

опасности, как неоднократно заявляло руководство, 
Украина взяла курс на вхождение в Зону свободной 
торговли (ЗСТ) с Европейским Союзом (ЕС). С этой 
точки зрения тема нашего исследования представляет-
ся весьма актуальной, особенно если учесть, что, как 
утверждают многие авторы, любая интеграция в кра-
ткосрочном периоде чревата не только положительны-
ми сдвигами в экономике, но и некоторыми угрозами.

О проблемах экономической безопасности писали 
многие отечественные и зарубежные исследователи, в 
частности Т. Иванюта, А. Заичковский, А. Пономаренко, 
В. Франчук, В. Шлыков и многие другие. Однако они, 
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как правило, не рассматривали экономическую без-
опасность в контексте участия Украины в ЗСТ с ЕС.

Целью нашего исследования является выявление 
положительных сдвигов в экономической безопасно-
сти Украины и возможных рисков в ходе реализации 
Соглашения о ЗСТ с ЕС.

В соответствии с Методическими рекомендация-
ми по расчету уровня экономической безопасности 
Украины, утвержденными приказом Министерства 
экономического развития и торговли Украины, эконо-
мическая безопасность – это состояние национальной 
экономики, которое позволяет сохранять устойчи-
вость к внутренним и внешним угрозам, обеспечивать 
высокую конкурентоспособность в мировой экономи-
ческой среде и характеризует способность националь-
ной экономики к устойчивому и сбалансированному 
росту. Составляющими экономической безопасности 
являются производственная, демографическая, энер-
гетическая, внешнеэкономическая, инвестиционно-
инновационная, макроэкономическая, продоволь-
ственная, социальная, финансовая безопасности [1]. 
Если принять во внимание, что уровни упомянутых 
составляющих экономической безопасности в ходе 
рыночных преобразований достигли критических 
размеров, то правомерно надеяться, что вхождение 
Украины в ЗСТ ЕС будет способствовать повышению 
уровня каждой из упомянутых нами составляющих 
экономической безопасности.

Прежде всего, считают сторонники вхождения 
Украины в ЗСТ с ЕС, повысится уровень производствен-
ной безопасности, поскольку реформирование нацио-
нальной экономики будет выполняться в соответствии 
с нормами и правилами ЕС. Также произойдет фор-
мирование прозрачной и предсказуемой регуляторной 
политики вместе с развитием предпринимательства, 
что поспособствует максимальному эффективному ис-
пользованию наличных производственных мощностей 
в стране, их модернизации и расширению, росту уровня 
инновационности производства и повышению уровня 
конкурентоспособности национальной экономики.

Все это произойдет только в том случае, когда страна 
получит долгосрочные заказы из ЕС на определенные 
объемы изделий, рынком сбыта которых были рынки 
стран – участниц Таможенного союза. По прогнозам 
экспертов, ожидается сокращение Россией импорта 
металла и труб с Украины на 2 млрд долл., продукции 
машиностроения – на 3,5 млрд долл. Суммарные поте-
ри валового внутреннего продукта (ВВП) в реальном 
секторе и сфере услуг могут составить, как минимум, 
25 млрд долл. [2, с. 33–40].

Ближе всех к производственной составляющей при-
мыкает демографическая составляющая экономической 
безопасности, которая предполагает такое естественное 
движение населения (рождаемость и смертность), при 
котором возможны возмещение естественных потерь 
работающих и рост численности рабочей силы. Если 
исходить из того, что в странах ЕС демографическая си-
туация лучше, чем в Украине, то можно предположить, 
что в результате реализации Соглашения о ЗСТ с ЕС в 
стране возрастет защищенность государства, общества 
и рынка труда от демографических угроз. Вместе с тем, 

нельзя не видеть и некоторых моментов, способных 
обострить демографическую ситуацию в Украине и тем 
самым ослабить экономическую безопасность. По на-
шим прогнозам, в ближайшие пять лет существенного 
повышения благосостояния населения не произойдет, 
а это значит, что высокая смертность и низкая рожда-
емость сохранятся и вряд ли станет возможным сба-
лансировать демографические интересы государства, 
общества и личности. На разбалансировку этих ин-
тересов огромное давление окажет всплеск трудовой 
эмиграции, спровоцированный, с одной стороны, без-
визовым режимом, с другой – стимулированием имми-
грации из Украины некоторыми странами ЕС. К приме-
ру, польское руководство заявило, что с целью защиты 
рынка труда от демографических угроз оно готово пре-
доставить вид на жительство одному миллиону укра-
инцев. Кроме этого, Польша стимулирует поступление 
украинской молодежи в ее вузы [3, c. 73]. Выходит, что 
к трем миллионам наших соотечественников, которые 
уже выехали на заработки в ЕС, могут присоединиться 
еще как минимум миллион.

После разрыва экономических связей с республика-
ми бывшего Советского Союза в Украине обострилась 
проблема обеспечения энергетической безопасности, 
то есть способности государства обеспечивать свои 
текущие и перспективные потребности в энергии на 
основе развития и эффективного функционирования 
топливно-энергетического комплекса. Дело в том, что 
Украина ощущает потребность ежегодно импортиро-
вать 30–35 млн тонн нефти, 60–65 млрд кубометров 
газа, 30–35 млн тонн коксующегося угля (топливо для 
атомных электростанций). Причем преобладающая 
часть импорта поступала из одного источника, как пра-
вило, из России, отношения с которой после развала 
СССР с каждым годом ухудшались. Поэтому Украина 
все время сталкивалась с обострением проблемы энер-
гетической безопасности. Присоединение к ЗСТ с ЕС 
может несколько смягчить ситуацию, о чем свидетель-
ствуют реверсные поставки газа в Украину из некото-
рых стран ЕС. При определенных условиях страны ЕС 
могут содействовать эффективному использованию 
энергетических ресурсов страны, однако все это не 
снимет проблему. Для возобновления энергетической 
безопасности Украины необходимо стимулировать от-
ечественные и иностранные инвестиции в развитие то-
пливно-энергетического комплекса, совершенствовать 
нормативные правовые и экономические отношения 
между производителями и потребителями топлив-
но-энергетических ресурсов, искать новые источники 
энергоснабжения, сокращать зависимость от импорт-
ных поставок топливно-энергетических ресурсов.

В условиях реализации Соглашения о ЗСТ с ЕС 
ожидаются определенные сдвиги в обеспечении внеш-
неэкономической безопасности, сущность которой 
состоит в способности государства поддерживать и 
развивать экспортные возможности и рациональный 
импорт в национальных экономических интересах. 
После вступления в ЗСТ с ЕС обещает предоставить 
дополнительную квоту на экспорт стали и труб на 
сумму до 1 млрд долл. [2, c. 32], ожидается некоторое 
увеличение импортных квот на отдельные виды укра-
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инской агропродовольственной продукции. Однако 
имеется множество факторов, которые не позволяют 
рассчитывать на серьезные положительные сдвиги в 
украинском экспорте в Евросоюз. Нынешняя товар-
ная структура экспорта не соответствует требовани-
ям внешнеэкономической безопасности, поскольку в 
общем объеме вывозимых товаров преобладают то-
вары с низким уровнем промышленной переработки 
(сырье, черные металлы, продукты растительного и 
животного происхождения и т. п.). Украина не сможет 
использовать свой потенциал в области машиностро-
ения, самолетостроения, космического ракетострое-
ния, порошковой металлургии, сверхтвердых матери-
алов и т. п. Как нам представляется, участие Украины в 
ЗСТ с ЕС будет сопровождаться наплывом товаров со 
стороны производителей Евросоюза, которые продол-
жат вытеснять отечественные товары и их производи-
телей с украинского рынка. Как следствие, пассивное 
сальдо торгового и платежного балансов будет увели-
чиваться.

За годы рыночных преобразований в Украине суще-
ственно снизился уровень инвестиционно-инноваци-
онной безопасности вследствие того, что ухудшилась 
экономическая среда, стимулирующая отечественных 
и зарубежных инвесторов вкладывать средства в рас-
ширение производства в стране, развивать высокотех-
нологическое производство, интегрировать научно-ис-
следовательскую и производственную сферы с целью 
повышения эффективности национальной экономики. 
Присоединение к ЗСТ с ЕС, по мнению украинского 
руководства, создаст предпосылки для роста объемов 
инвестиций в модернизацию производственной и на-
учно-исследовательской сферы. Действительно, если 
Украина будет реформировать свою экономику по об-
разу и подобию ЕС, то в стране может сформироваться 
привлекательный инвестиционный климат, позволя-
ющий увеличивать финансирование научной и науч-
но-технической деятельности. Однако для создания 
такого климата необходимо, как минимум, внедрить 
эффективную систему налогообложения, предусматри-
вающую сокращение базы налогообложения прибыли 
предприятия на сумму, которая была использована 
непосредственно на инновационную и научно-техни-
ческую деятельность; внедрить государственное стра-
хование возможных рисков от инновационной дея-
тельности с последующим возмещением инвесторам 
определенной части возможных финансовых издержек 
в случае, когда потенциальные потребители иннова-
ционных проектов не в состоянии будут внедрить их 
в производство; создать современную инновационную 
инфраструктуру, максимально приспособленную к ра-
боте в рыночных условиях. Проблема страны в том, что 
в ближайшие пять лет мы всего этого не создадим, а 
значит, на иностранных инвесторов Украина рассчиты-
вать не может. На кого она может рассчитывать, так это 
на национального инвестора, но и для него необходимо 
создать определенные условия. Как отмечает известный 
польский ученый Гж. Колодко, государство должно 
стимулировать прежде всего внутренние накопления 
капитала, поскольку именно они являются главным ис-
точником финансирования развития [4, c. 96].

За годы рыночных преобразований в Украине прои-
зошла разбалансировка макроэкономических воспро-
изводительных пропорций, что больше всего прояви-
лось в нарушении оптимального соотношения между 
реальным сектором и сферой услуг. Как подсказывает 
здравый смысл, для достижения макроэкономической 
безопасности (устойчивости) страны ее реальный сек-
тор должен по своему объему превышать сектор услуг 
с некоторым запасом. Именно в этом случае в стране 
появляется некоторый избыточный общественный 
продукт, который можно использовать для капиталов-
ложений для будущего роста. В Украине в результате 
раздувания спекулятивной сферы обращения и разва-
ла сферы производства в последние годы сфера услуг 
превышает реальный сектор в среднем на 35–40 %, в 
то время как в Китае и Беларуси, которые пережили 
острую фазу кризиса 2008–2009 годов без спада, наобо-
рот, реальный сектор превышает сферу услуг соответ-
ственно на 29 % и 20 % [2, c. 9, 10]. Но тут можно воз-
разить: реальный сектор меньше сферы услуг в США 
почти вчетверо, в ЕС – почти втрое, но они преуспева-
ют в социально-экономическом развитии. Это нельзя 
отрицать. Но нельзя сказать, почему именно США, ЕС 
и Япония могут позволить себе потреблять больше, 
чем производят. Возможно потому, что, во-первых, 
они являются законодателями экономической модели 
капиталистического мира, где изначально прописаны 
неравноправные мировые правила в их интересах; во-
вторых, они являются эмитентами мировой резервной 
валюты, или эмитентами суррогатов мировой резерв-
ной валюты первого уровня (евро, фунт стерлингов и 
йена); в-третьих, они совместно располагают полным 
набором инструментов экономического и внеэкономи-
ческого принуждения для стран остального мира, что-
бы заставить их признать мировой статус их денежных 
единиц и кредитовать их государственные расходы без 
залога и гарантий возврата долгов [2, c. 20].

Все вышесказанное означает, что мы выступаем не 
за чрезмерное превышение реального сектора в ущерб 
сферы услуг, а за оптимальное соотношение их, исхо-
дя из современных реалий. По мнению некоторых ис-
следователей, для современной Украины оптимальным 
могло бы быть превышение реального сектора над 
сферой услуг на 25 % [2, c. 10]. В ближайшей перспек-
тиве выйти на этот показатель проблематично, по-
скольку ожидается повсеместный спад производства 
по причине несоответствия украинской продукции 
регламентам ЕС и отказа от нее России. 

Важнейшей обязанностью каждого государства яв-
ляется обеспечение продовольственной безопасности, 
то есть создание таких условий, при которых каждый 
гражданин мог бы полноценно и рационально питаться 
с целью сохранения и укрепления здоровья, поддержа-
ния и развития высокой работоспособности. Однако за 
последние 25 лет эти условия существенно ухудшились 
вследствие обвала производства продовольствия, роста 
его стоимости и снижения его качества. Поэтому мно-
гие в стране полагают, что участие в ЗСТ ЕС позволит 
исправить ситуацию путем развития и модернизации 
сельскохозяйственного производства, развития перера-
ботки сельхозпродукции и внедрения стандартов каче-
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ства ЕС. Мы не исключаем того, что наши производите-
ли будут наращивать производство сельхозпродукции, 
чтобы конкурировать на рынках ЕС, будут снижать ее 
себестоимость и повышать качество. Однако продо-
вольственная безопасность зависит не столько от тех-
нических регламентов, сколько от уровня реальных до-
ходов. А они, к сожалению, катастрофически падают в 
значительной степени под влиянием нашей адаптации 
к стандартам ЕС: цены устанавливаются европейские, 
а зарплата, пенсия, стипендия – одни из самых низких.

Участие Украины в ЗСТ с ЕС коснется и социальной 
безопасности, сущность которой состоит в способно-
сти государства обеспечить нормальное для нынеш-
него уровня развития производительных сил качество 
жизни, что включает в себя достаточный для расши-
ренного воспроизводства населения и его развития 
уровень потребления материальных и духовных благ, 
полную занятость, социальную и физическую защи-
щенность каждого человека, доступность образования 
и медицинской помощи, высокую обороноспособность 
страны и уверенность в завтрашнем дне. Все эти со-
ставляющие нуждаются в незамедлительном улучше-
нии. Наверное, именно надежда на коренное улучше-
ние составляющих социальной безопасности двигала 
участниками Майдана. В этой связи должны признать, 
что участие Украины в ЗСТ ЕС может подтолкнуть ны-
нешнее руководство Украины на действия в интересах 
восстановления и укрепления социальной безопас-
ности. Можно заметить, что под давлением правил и 
регламентов ЕС руководство Украины делает шаги в 

нужном направлении: принимаются антикоррупци-
онные законы, укрепляется обороноспособность го-
сударства, реформируется система здравоохранения и 
органы Министерства внутренних дел и т.  п. Однако 
реального улучшения социальной безопасности, по 
какой бы то ни было составляющей, пока что нет и не 
предвидится на ближайшую перспективу. Возможно, 
был прав экс-глава Всемирной Торговой Организации 
Паскаль Лами. Он считает, что Украине не следовало 
безоглядно бежать в сторону Брюсселя [5, c. 41]. Дело в 
том, что высокие социальные стандарты нам никто не 
поднесет. Их мы сами должны создать.

Одной из важнейших составляющих экономиче-
ской безопасности является финансовая безопасность, 
под которой понимают такое состояние финансовой 
системы страны, при котором создаются необходи-
мые финансовые условия для стабильного социаль-
но-экономического развития государства, устойчиво-
го функционирования банковского и небанковского 
финансового сектора, бюджетной, валютной и денеж-
но-кредитной систем. Нам представляется, что с при-
соединением к ЗСТ с ЕС финансовая безопасность в 
целом ухудшится, хотя отдельные ее составляющие 
могут несколько повыситься (банковская и бюджетная 
безопасность).

Присоединение Украины к ЗСТ с ЕС, с одной сторо-
ны, будет способствовать нарастанию экономической 
безопасности, но с другой, просматриваются опреде-
ленные угрозы, которые при невнимании к ним могут 
действовать в противоположном направлении.
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СОВРЕМЕННАЯ ПОЛИТЭКОНОМИЯ: 400 ЛЕТ СПУСТЯ
Лемещенко П. С. (Белорусский государственный университет,  
г. Минск)

Если обратиться к истории социально-экономиче-
ского развития, то без преувеличения можно заметить, 
что старт, динамику современной экономической ци-
вилизации с ее довольно сложными и противоречивы-
ми результатами заложила политэкономия. 

Политэкономия в процессе своей эволюции прошла 
ряд этапов, модифицируя объект, предмет, парадигму 
и методологический аппарат, инструментарий. Есть 

разные названия, которые сегодня предлагаются для 
этой научной дисциплины: геоэкономика, глобальная 
политэкономия, социономика, неополитэкономия и 
т. д. В нашей версии она получает название – «теоре-
тическая экономика».

Если представители классической политэкономии 
под влиянием естественнонаучного сциентизма той 
эпохи априори заложили полную, хотя и не прописан-


