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шение конкуренции со стороны зарубежных 
постав щиков, рост цен и, как следствие, сокраще-
ние доступ ности продуктов питания.

Подчеркнем, что механизм импортозамещения 
необходимо осуществлять в границах политики 
экспортного развития Республики Башкортостан 
на основе постоянного мониторинга импортозави-
симости и конкурентоспособности сельскохозяй-
ственных организаций и крестьянских (фермер-
ских) хозяйств региона. Важное условие достижения 

региональной продовольственной безопасности 
– оценка наличия и движения продовольственных 
ресурсов и постоянный контроль состояния агро-
продовольственного рынка региона. Ускоренное 
импортозамещение в агропродовольственном ком-
плексе Республики Башкортостан может произойти 
на основе увеличения объемов производства кон-
курентоспособной продукции, по тем ее видам, для 
наращивания производства которых имеются необ-
ходимые условия. 
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Государственное унитарное сельскохозяй-
ственное предприятие (ГУСП) совхоз «Алексеев-
ский» – одно из ведущих аграрно-промышленных 
предприятий с современным многоотраслевым 
производством. Предприятие специализирует-
ся на выращивании овощей защищенного грунта 
(огурцы, томаты, перец, баклажаны, редис, ягоды, 
грибы, зеленные культуры, цветы, лимон) и явля-
ется основным поставщиком витаминной продук-
ции в города и районы Республики Башкортостан 
[1]. А также занимается разведением крупного ро-
гатого скота, переработкой молочной продукции, 
хлебопекарней и розничной продажей продукции 
собственного производства в фирменных магази-
нах. 

Совхоз находится в ведомственном подчинении 
Министерства сельского хозяйства Республики 
Башкортостан. Функции учредителя Предприятия 

осуществляет от имени Республики Башкортостан 
Министерство земельных и имущественных отно-
шений Республики Башкортостан и Министерство 
сельского хозяйства Республики Башкортостан, на 
которое возложены координация и регулирование 
деятельности в соответствующей отрасли (сфере 
управления), согласно законодательству Россий-
ской Федерации и Республики Башкортостан.

Анализ состава и структуры основных средств в 
совхозе «Алексеевский» показал, что стоимость ос-
новных средств за анализируемый период увеличи-
лась на 567,1 млн руб., изменение состава и струк-
туры основных средств за 2013–2015 гг. составило 
17,3 %. Наибольшая доля увеличения показателей 
пришлась на число зданий (19,6 %) и продуктивно-
го скота (16,6  %). Производственный и хозяйствен-
ный инвентарь сократился на 4,0 %, а рабочий скот 
остался на прежнем уровне (таблица 1).
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Таблица 1 – Состав и структура основных средств 

Виды основных средств
2013 г. 2014 г. 2015 г. 2015 г. к 

2013 г., %всего % к итогу всего % к итогу всего % к итогу
Здания 2 184 354 66,7 2 529 905 69,4 2 611 529 68,0 119,6
Машины и оборудование 941 870 28,8 964 511 26,5 1 068 624 27,8 113,5
Транспортные средства 62 619 1,9 62 619 1,7 63 108 1,6 100,8
Произв. и хоз. инвентарь 5948 0,2 5708 0,2 5708 0,1 96,0
Рабочий скот 31 0,001 31 0,001 31 0,0 100,0
Продуктивный скот 77 776 2,37 81 732 2,2 90 717 2,4 116,6

Итого: 3 272 598 100 3 644 506 100 3 839 717 100 117,3

Таблица 2 – Показатели эффективности использования основных фондов 
Показатель 2013 г. 2014 г. 2015 г. 2015 г. к 2013 г., %

Выручка от продукции, млн руб. 1006,18 1026,51 1206,16 119,88
Среднегодовая стоимость основных 
производственных фондов, млн руб. 3197,39 3458,55 3742,11 117,04

Среднегодовая численность персонала, чел. 1182,0 1155,0 1112,0 94,08
Фондоотдача, руб./руб. 0,315 0,297 0,321 101,90
Фондоемкость, руб./руб. 3,175 3,367 3,115 98,11

Объекты основных средств являются основой 
всего производства, а также имеют большой удель-
ный вес в общей сумме основного капитала. Эффек-
тивное использование основных производственных 
фондов положительно влияет на прибыль и произ-
водительность труда [5, 8]. Улучшение использова-
ния основных фондов означает также ускорение их 
оборачиваемости, что значительно способствует 
решению вопросов сокращения разрыва в сроках 
физического и морального износа, а также ускоре-
ния темпа их обновления.

Эффективность использования основных фондов 
определяют показатели фондоотдачи, фондоемкости. 
Рассмотрим эти показатели в динамике (таблица 2). 
По данным таблицы 2 можно сделать следующие вы-
воды: фондоотдача в 2015 г. по сравнению с 2013  г. 
увеличилась почти на 2 %, соответственно, фондо-
емкость уменьшилась, что говорит об эффективном 
использовании предприятием его основных средств. 

Техническое состояние основных фондов харак-
теризуется степенью их изношенности, обновления, 
выбытия, возрастным составом оборудования [4, 7]. 

По данным ГУСП совхоз «Алексеевский» про-
анализируем показатели движения и технического 
состояния основных производственных фондов 
(таблица 3). Сведения таблицы 3 показывают, что 
за отчетный год техническое состояние основных 
средств на предприятии несколько улучшилось за 
счет интенсивного их обновления. 

При анализе коэффициентов обновления и вы-
бытия основных фондов рассматрим их взаимосвя-
зано [2, 6]. Так, в совхозе в 2015 году коэффициент 
обновления (15,262) намного больше коэффициен-
та выбытия (0,012). Это свидетельствует о том, что 

в обществе не происходит обновления  основных 
фондов за счет приобретения нового. В ГУСП со-
вхоз «Алексеевский» характерно обновление ос-
новных фондов, главным образом, за счет замены 
изношенных фондов, что приводит к накоплению 
устаревшего оборудования и сдерживает рост эко-
номической эффективности основных фондов. 

Увеличение коэффициента выбытия означает 
плохое обновление материальной базы общества. 
Коэффициент износа в 2015 году составляет 0,378. 
Как правило, чем ниже коэффициент износа основ-
ных фондов, тем лучше состояние, в котором они 
находятся, а у нас наблюдается другая картина. По-
этому можно сказать, что за анализируемый период 
техническое состояние основных производствен-
ных фондов не улучшилось, о чем свидетельствует 
понижение коэффициента годности с 0,699 до 0,622. 

В результате анализа состава оборудования ГУСП 
совхоз «Алексеевский» выявлена одна единица не-
используемого оборудования для производства по-
лимерных изделий. На сегодня оно проамортизиро-
вано на 100 % и находится в хорошем техническом 
состоянии. Первоначальная стоимость по состоя-

Таблица 3 – Данные о техническом состоянии 
основных средств

Показатели 2013 г. 2014 г. 2015 г.
Коэффициент обновления 0,052 0,109 0,062
Срок обновления, лет 18,454 8,221 15,262
Коэффициент выбытия 0,006 0,008 0,012
Коэффициент прироста 0,046 0,102 0,051
Коэффициент износа 0,301 0,356 0,378
Коэффициент годности 0,699 0,644 0,622
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нию на 1 января 2015 года составляет 1050 тыс. руб. 
Продать их сегодня по такой стоимости невозмож-
но, т. к. имеет место моральный износ.

Рассчитаем расходы на подготовку оборудования 
к продаже и на привлечение покупателей.

Таблица 4 – Расходы на подготовку оборудования 
и привлечение покупателей

Показатели Сумма, тыс. руб.
1. Демонтаж, замена изношенных 
деталей, покраска оборудования 63 

2. Рекламная кампания 30
3. Упаковка и доставка покупателю 40

Итого: 133

В результате рассмотрения данного предложения 
им заинтересовался покупатель. При этом от этого 
покупателя поступило предложение на приобретение 
данного оборудования за 60 % стоимости. Соответ-
ственно, установим цену реализации оборудования 
для производства полимерных изделий в размере:

Цена реализации = первоначальная стоимость × 
× % от стоимости = 1 050 000 × 0,6 = 630 000 руб.

Фондоотдача на 2015 год составила 0,321. Далее 
определим фондоотдачу с учетом предложенного 
мероприятия по продаже неиспользуемого оборудо-
вания: 0,388. Прирост фондоотдачи составит 0,067, 
что свидетельствует о положительном влиянии пред-
лагаемого резерва повышения эффективности ос-
новных средств. При продаже неиспользуемого обо-
рудования уменьшается общая стоимость основных 
средств, что вызывает увеличение фондоотдачи и, 
следовательно, выручки от использования каждого 
рубля, затраченного на основные средства.

Рассчитаем сумму полученной выручки за выче-
том предпродажных расходов:

Выручка = цена реализации оборудования – пред-
продажные расходы = 630 000 – 133 000 = 497 000 руб.

Для определения финансового результата от про-
дажи оборудования необходимо определить сумму 
обязательных платежей, взимаемых из выручки. 
Определим сумму налога на добавленную стои-
мость. Налог на добавленную стоимость на данный 
момент составляет 18 %. НДС = 89 460 руб.

Сумма операционного налога = выручка от ре-
ализации – сумма налога на прибыль = 497 000 – 
– 89 460 = 407 540 руб.

Исходя из того, что оборудование полностью про-
амортизировано, то остаточная стоимость равна 0 и, 
соответственно, в расчете налога на недвижимость 
она принимать участие не будет. Тогда рассчитаем 
налог на прибыль (ставка налога на прибыль 20 %).

НП = сумма операционного дохода × 20 % = 
= 407 540 × 0,2 = 81 508 руб.

Таким образом, чистая прибыль от продажи со-
ставит: Чп = сумма операционного дохода – налог 
на прибыль = 407 540 – 81 508 = 326 032 руб.

По полученным данным можно сделать вы-
вод, что данные мероприятия позволят получить 
326  032 руб. при продаже неиспользуемых основ-
ных средств. Дополнительные средства, получен-
ные в результате продажи основных средств, мож-
но направить на пополнение фонда потребления 
и использовать их в дальнейшем на капитальные 
вложения [3]. Также данные мероприятия позволят 
увеличить показатель фондоотдачи на 0,067, что 
повысит эффективность вложения каждого рубля, 
затраченного на основные средства.
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