
 
 

 
 

 

В конце 1980-х гг. сформировалось направление 
деконструктивизма, которое стало вызовом устояв-
шимся традициям предшествующей архитектуры, 
и связано оно прежде всего с концепциями непо-
стоянства пространства и времени. Деконструк-
тивизм связан со средой, в которой он существует. 
Это является актуальным для современного состо-
яния, в котором не существует единственно верных 
правил, стратегий и техники. Современного состо-
яния, в котором требуется решение сложных задач 
проектирования мегаполисов, сложных коммуни-
кационных узлов, проектирования в сформировав-
шемся контексте среды. 

Деконструкция уже не является методом, дви-
жением или стилем. Деконструкция – это «то, что 
случается». Американский архитектор Питер Ай-
зенман утверждал, что архитектура должна быть 
критична, должна ставить проблемы, а не удовлет-
ворять нужды заказчика. Деконструктивизм обра-
щается к этимологии, обращается к смыслу через 
оппозиции. Философия обнаруживает и выявляет 
разрывы между бытием и сознанием.

Кардинальное воздействие на архитектурно-ди-
зайнерское формообразование оказала работа Жиля 
Делеза «Складка. Лейбниц и барокко», где проблема-
тика топологического мышления раскрылась в теме 
складки. «Складка» возникает в движении мировых 
энергий, как следствие «разрыва» в столкновении 
различных сил мира, выявляя несоответствия. «Раз-
рыв» выступает энергетически-силовым импульсом 
рождения вещи или произведения как выражения 
«разрыва». Поэтика разрывов осмысляется Делезом 
как мировое единство – как «складчатость» мира. 
Таким образом, Делез обнаруживает разрывы меж-
ду бытием и сознанием, воплощенными в единый 
образ, носящими средовой и топологический харак-
тер. Лейбниц соотносит два уровня «складки – ла-
биринта» – складчатость материи и лабиринт души 
– в единый образ мира – «драпировки». Концепту-
ально Лейбниц выражает изгибы Вселенной тремя 
фундаментальными понятиями: текучесть материи, 
эластичность тел, принцип пружины. 

Идея складки осмыслена как возможность пре-
одоления статики, дискретности, как оппозиция 
устоявшимся формам архитектуры. Как противо-

поставление – связные, непрерывные формы «пле-
тения» архитектурной материи, носившие сре-
довой характер. Время «складчатого мира» – это 
сложное отношение случайного и непрерывного 
становления.

Примером «складчатого мира» в книге рассма-
тривается стиль барокко. К материальным чертам, 
сообщавшим топологию пространственно – вре-
менной концепции складки, можно отнести «ис-
пользование травертина для получения губчатых 
или пористых форм, или для образования вихре-
образной формы, которая непрерывно насыщает-
ся и завершается не иначе, как на манер конской 
гривы» [3, с. 2]. Анализируется и человек барокко, 
который имеет сложный внутренний мир, вовле-
ченный в круговорот и конфликт среды. Городское 
пространство – топологическое, развивающееся в 
пространстве художественное целое, разворачива-
ющееся перед зрителем. В этой картине нет выявле-
ния явных сложных противоречий, стоящих перед 
одновременно деконструктивным и топологичным 
складчатым пространством, которые проявились 
позднее, потому что Барокко было первоисточни-
ком, идеальным выражением и выявлением про-
странственно – временной концепции.

Концепция складчатого пространства хорошо 
видна на примере собора св. Петра в Риме, где со-
бор и площадь представляют собой единый живой 
организм, благодаря взаимодействию и конфликту 
обладающий внутренней силой развития, передви-
гающей его от складки к складке. Так и позднее, со-
храняя такой принцип архитектурно-дизайнерско-
го формообразования, концепцию складчатости 
пространства, но уже в условиях более активного 
и усиленного средового подхода, в архитектуре де-
конструктивизма развивается формообразование 
Захи Хадид, Рема Колхаса и многих других архи-
текторов, отличающееся своей пластикой, носящей 
складчатый, топологический пространственно-
временной характер.
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