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цию всех работающих и мотивацию высшего зве-
на. Также стоимость инновационной продукции 
не должна быть высока, для этого целесообраз-
но снизить налоговую нагрузку, обеспечиваю-
щую рентабельность производства, уровень цен 
и конкурентоспособность. Для улучшения го-
сударственного регулирования инновационной 
деятельности в нашей стране необходимо обе-
спечить гибкость исследовательских структур и 

обеспечить более тесное сотрудничество между 
бизнесом, наукой и органами государственного 
управления.
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Для экономики страны большую роль играет 
внешняя торговля. Для того чтобы определить, на-
сколько страна интегрирована в международную 
экономическую систему, рассчитываются следу-
ющие показатели: экспортная квота (величина 
товарной массы или ее стоимость, разрешенная к 
вывозу из страны), импортная квота (нетарифные 
количественные (стоимостной или натуральный) 
способы ограничения ввоза определенных това-
ров в страну), внешнеторговая квота (отношение 
суммы экспорта и импорта страны к ее валовому 
внутреннему продукту) [1].

Наибольший интерес представляет внешнетор-
говая квота (ВТК). Она рассчитывается как отно-
шение величины внешнеторгового оборота страны 
(ВТ) к объему ее валового внутреннего продукта 
(ВВП). В формульном виде этот показатель можно 
записать следующим образом:

ВТК = 
ВТ

. 100 %.                (1)
ВВП

В таблице 1 мы привели данные о динамике ВВП 
Республики Беларусь и Российской Федерации.

За период 2005–2015 гг. ВВП Республики Бела-
русь имел много скачков. С периода 2005 г. заме-
тен рост ВВП, но он не всегда постоянен. В период 
с 2006 по 2009 г. виден заметный спад, что, ско-
рее всего, обусловлено мировым экономическим 
кризисом и прочими факторами. За период 2010–
2014  гг. ВВП постоянно увеличивался примерно 
на одинаковую величину за год – 4–5 млрд долл. 
ВВП Российской Федерации имеет стабильный 
ежегодный рост, период спада приходится лишь 
на 2009 г., но уже в следующем году заметно повы-
шается [2, 3].

Внешнеторговый оборот Республики Беларусь 
в период с 2005 по 2010 гг. имел тенденцию к ро-
сту (таблица 2). Нельзя не заметить существенный 
рост внешнеторгового оборота Республики Бела-
русь с 2010 по 2014 гг. Это положительное сальдо 
можно объяснить вхождением Республики Бела-
русь в Таможенный союз, и, как следствие, облегче-
нием правил торговли между странами Таможен-
ного союза. С 2015  г. можно увидеть резкий спад 
внешнеторгового оборота как со странами СНГ, 
так и со всем мировым сообществом.

Применив формулу расчета внешнеторговой 
квоты (1), получаем следующие данные (таблица 3).

Внешнеторговая квота Республики Беларусь 
за период 2005–2015 гг. имеет различной степе-
ни данные. Квота растет в период 2005–2010 гг., а 
в 2011 г. происходит ее значительное увеличение, 
что говорит о положительном влиянии вхождения 
Республики Беларусь в Таможенный союз. В пери-
од 2013–2014 г. внешнеторговая квота постепенно 

Таблица 1 – ВВП Республики Беларусь и Российской Федерации за период 2005–2015 гг., млрд долл.

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

ВВП Республики Беларусь 30,21 36,96 45,28 60,76 49,21 55,22 59,73 63,62 71,71 77,80 54,36
ВВП Российской Федерации 764 989,9 1300 1661 1223 1525 1905 2017 2097 2082 2132
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снизилась, но уже в 2015 г. практически поднялась 
до своего прежнего уровня 2005 г. [3, 4].

В период с 2005 г. по 2008 г. внешнеторговая 
квота Российской Федерации выросла с 2,77 до 
3,01 %, что свидетельствует о тенденции к увели-
чению торгового оборота с другими странами. 
Однако кризис 2008–2010 гг. не прошел незаметно 
для российской торговли. В 2009 г. внешнеторговая 
квота снизилась на 0,69 %, что является довольно 
крупным скачком для данного показателя. Ситуа-
цию улучшило вступление Российской Федерации 
в Таможенный союз ЕАЭС. Внешнеторговая квота 
начала постепенно расти и к 2014 г. достигла по-
казателя в 3,27 %. 

Интересная ситуация наблюдается в 2015 г., ко-
торый оказался очень нелегким в экономическом 
плане для России, но из данных таблицы 3 заметно, 
что внешнеторговая квота России в целом увели-
чилась с 3,64 до 4,8 %.

Что касается других показателей, таких как 
внешнеторговый оборот,  то здесь также наблюда-
ется значительный спад. Внешнеторговый оборот 
составил 53,4 млрд долл., что на 14,7 млрд долл. 
меньше, чем в 2014 г. 

Таким образом, мы видим, что доля внешней 
торговли в составе ВВП увеличилась, однако сами 
эти показатели значительно уменьшились, поэто-
му мы не можем говорить о каком-либо экономи-
ческом росте в данной ситуации [5].

Проанализировав данные ВВП, внешнеторго-
вого оборота и внешнеторговой квоты Республики 
Беларусь и, вместе с ней Российской Федерации, 
следует сделать вывод, что Республика Беларусь 
в период с 2005 по 2010 гг. имела положительные 
тенденции роста всех показателей. 1 июля 2010  г. 
Российская Федерация вошла в Таможенный союз 
с Казахстаном, а уже 6 июля 2010 г. Республика 

Беларусь вступила в Таможенный союз с Россией, 
Киргизией, Казахстаном и Арменией, то есть уве-
личилось число рынков сбыта, увеличился товаро-
оборот между странами, что также положительно 
повлияло на экономику Республики Беларусь и ее 
вхождение в мировое разделение труда. Однако сто-
ит заметить, что последние несколько лет данные 
показатели имеют тенденцию снижаться. Являясь 
страной с развивающейся экономикой, Республика 
Беларусь не может конкурировать наравне с более 
экономически сильными странами, и как след-
ствие, теряет рынки сбыта. Это ощутимо повлияло 
на внешнеторговый оборот за 2015 г. Несмотря на 
повышение внешнеторгового оборота со странами 
СНГ, что еще раз подчеркивает положительное вли-
яние Таможенного союза, стране все же не удалось 
компенсировать резкое падение внешнеторгового 
оборота со странами всего мирового сообщества. 
Таким образом, можно сделать главный вывод, что 
интеграция положительно влияет на товарооборот 
стран Таможенного союза и Евразийского эконо-
мического союза в период с 2010 г. [6].

Также мы пришли к выводу, что экономики 
двух стран очень тесно взаимосвязаны друг с дру-
гом. Изменение торгового оборота в России не-
избежно влечет за собой и изменение торгового 
оборота в Республике Беларусь. Динамика внешне-
торговой квоты обеих стран очень похожа, на нее 
влияют одни и те же факторы, все скачки и колеба-
ния происходят одновременно.
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Таблица 2 – Внешнеторговый оборот Республики Беларусь и Российской Федерации  
за период 2005–2015 гг., млрд долл.

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

ВТоб Республики Беларусь 32,68 42,00 52,96 71,95 49,87 60,16 87,17 92,4 80,22 76,58 56,99
ВТоб Республики Беларусь  
со странами СНГ 18,2 23,1 30,2 40,3 27,5 34,1 48,5 53,8 48,2 25,3 32,4

ВТоб Российской Федерации 21,2 29,3 33,2 50,1 28,4 39,1 46,7 58,6 60,6 68,1 53,4

Таблица 3 – Внешнеторговая квота Республики Беларусь и Российской Федерации  
за период 2005–2015 гг., %

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

ВТК Республики Беларусь 1,08 1,13 1,16 1,18 1,01 1,08 1,45 1,45 1,11 0,98 1,04
ВТК Республики Беларусьс 
о странами СНГ 0,0600 0,0620 0,0660 0,6630 0,0559 0,6175 0,0811 0,0845 0,0672 0,0325 0,0590

ВТК Российской Федерации 2,7749 2,9599 2,5538 3,0163 2,3222 2,5639 2,4514 2,9053 2,8898 3,2709 2,5047
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Проблема несоответствия общей денежно-
кредитной политики интересам отдельных на-
циональных экономик широко известна в теории 
международной экономики. Согласно современ-
ным оценкам экономистов, именно проблемы ре-
ализации общей денежно-кредитной политики в 
Экономическом и валютном союзе Европейского 
Союза стали основным фактором, обусловившим 
развитие кризиса государственного долга в евро-
зоне [1, с. 444].

В данной работе будут рассмотрены возмож-
ные последствия валютной интеграции в Евразий-
ский экономический союз (ЕАЭС) для экономики 
Беларуси на основе сопоставления денежно-кре-
дитной политики Национального банка Республи-
ки Беларусь (НБРБ) и Банка России.

Очевидно, что на протяжении последних лет 
денежно-кредитная политика НБРБ существенно 
отличалась от денежно-кредитной политики Банка 
России. Сравнительно мягкая эмиссионная поли-
тика НБРБ, выражающаяся в более высоких темпах 
роста денежной базы, компенсировалась более жест-
кой процентной политикой, а именно: поддержани-
ем номинальных и реальных процентных ставок на 
уровне, устойчиво более высоком, чем в России.

В связи с этим очевидно, что создание валют-
ного союза и унификация денежно-кредитной 
политики будет предполагать резкое сокращение 

эмиссионного кредитования реального сектора 
экономики, что, по сути, будет представлять собой 
так называемую шоковую терапию для белорус-
ской экономики [2]. Необходимость компенсиро-
вать потерю денежно-кредитного стимула может 
потребовать смягчения бюджетно-налоговой по-
литики и, соответственно, увеличения дефицита 
государственного бюджета.

В то же время, высока вероятность того, что 
сокращение объемов эмиссионного кредитова-
ния будет легко компенсировано притоками ино-
странного заемного капитала, преимущественно 
из экономики России. Действительно, с одной сто-
роны, увеличится предложение заемного капитала, 
поскольку значительно повысится привлекатель-
ность экономики Беларуси для российских инве-
сторов вследствие исключения валютного риска 
и либерализации движения капитала, а с другой 
стороны, увеличится спрос на заемный капитал со 
стороны резидентов экономики Беларуси, посколь-
ку снизится уровень реальных процентных ставок.

Повышение доступности заемного капитала 
может дать существенный стимул росту экономи-
ки, создав условия для инвестирования в новые 
конкурентоспособные производства, в связи с чем 
ранее оно рассматривалось как преимущество ва-
лютной интеграции. Однако высока вероятность 
того, что привлеченный иностранный капитал 
будет использован для расширения кредитования 
потребления, в т. ч. приобретения импортных по-
требительских товаров, финансирования нерен-
табельных производств, повышения заработных 
плат темпами, превышающими темпы роста про-
изводительности труда, а также создания «пузы-
рей» на рынках инвестиционных активов, напри-
мер, рынках недвижимости или ценных бумаг. На 
данный момент не существует механизма, позво-
ляющего предотвратить нарастание дисбалансов 
в национальной экономике, обусловленных массо-


