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Профессор Наркевич Аркадий Иосифович являет для нас, его бла-
годарных учеников, классический образец академического ученого-
филолога, ставшего одним из основоположников лингвистического 
направ ления белорусской научной школы медианауки. Целенаправлен-
ная научная и педагогическая деятельность Аркадия Иосифовича по-
священа исследованию родного языка – рабочего инструмента образно 
мыслящей личности. Личности авторов неповторимых произведений 
вдохновенного журналистского творчества, создающих вербальными 
средствами в различных жанрах яркий публицистический образ совре-
менности по законам искусства и логики.

Искусство и логика создания публицистического образа – техноло-
гия журналистского творчества – область недостаточно изученная в тео-
рии и методологии журналистики и современной медианауки, несмотря 
на то, что практический опыт белорусской аналитической журналисти-
ки относится к старейшим достижениям европейской культуры. Теоре-
тико-методологическое изучение этого синтезированного искусства и 
логики рефлексии (отражения и формирования образа) реальной дей-
ствительности остается открытым пространством для исследователей. 

Искусство аналитического творчества журналиста, основанного на 
гармоничном единстве рационального (логического) и иррациональ-
ного (искусства), в отличие от поддающегося «штамповке» ремесла 
универсального журнализма коммерциализированной прессы, трудно 
поддается технологической дифференциации. Профессионально ис-
полненные репортажи, заметки, интервью, корреспонденции, коммен-
тарии, отчеты, проблемные статьи, памфлеты, очерки, фельетоны обла-
дают природой авторского эксклюзивного вдохновенного произведения, 
создающегося на основе феноменальных индивидуальных креативных 
качеств талантливой личности. Механическое повторение операций, 



Журналістыка: новая парадыгма інфармацыйнага ўзаемадзеяння          317316                                                                                            Слова ў кантэксце часу 

приемов, способов (копирование знаковой системы оригинального про-
изведения) не только не способно воссоздать целостность шедевра и его 
аксиологические параметры, но и вступает в противоречие с деонтоло-
гическими нормами творчества, граничащими с уголовно наказуемым 
плагиатом. Копии и подражательства не обладают художественной цен-
ностью оригинала. Дубликат передает знаковую систему (школу) гения, 
но не воссоздает авторскую энергетику сотворения оригинала одарен-
ной личностью, наделяющей произведение феноменом завершенной 
целостности образа. 

В 70-е годы прошлого века, когда нашему поколению журналистов 
посчастливилось получать уроки Аркадия Иосифовича, находящегося 
в расцвете своих творческих сил, в теории советской журналистики 
методологические аспекты, гносеологические и герменевтические эф-
фекты феномена аналитического творчества рассматривались с крайней 
осторожностью и с оглядкой на культивируемые доктрины их «псевдо-
буржуазности», а значит, и лженаучности. Для профессора А.И. Нар-
кевича и методология, и гносеология, и герменевтика были близкими 
научными направлениями философско-лингвистической мысли, состав-
ляющей фундаментальную платформу исследований новых явлений в 
системе массовой информации и коммуникации, позволяющих сфе-
рически представлять плоскостные проекции, наполнять их объемом, 
целостностью, системностью, полифонией, стереометрией. Помимо 
удивительно трогательных уроков родного языка – беларускай мовы — 
мы научались у Аркадия Иосифовича академическим, методологически 
обоснованным подходам к исследованиям в творчестве и исследовании 
творчества.

Профессор А.И. Наркевич не любил употреблять уже в те годы вхо-
дившее в широкий обиход понятие «текст». В контексте журналистско-
го творчества, по А.И. Наркевичу, не могло быть иной единицы измере-
ния, как «твор» – произведение искусства, творчества. В этой тонкости 
словоупотребления прочитывается методологическая точность профес-
сиональных подходов университетского профессора с богатой акаде-
мической исследовательской практикой языка как явления: не форма-
лизованная, сущностная. Для него было естественным четкое владение 
тонкостями методологии – фундаментальной области знаний о «системе 
принципов и способов организации и построения теоретической и прак-
тической деятельности» [5, с. 365] и методологии исследования твор-
чества – системы «социально апробированных правил и нормативов 
познания и действия, которые соотносятся со свойствами и законами 
действительности» [Там же].

Методология обретает статус самостоятельного раздела научного 
знания лишь во второй половине ХХ в., имея тесные междисциплинар-
ные связи с философией и такими ее разделами как гносеология (тео-
рия познания) и диалектика. Понятие «методология» имеет несколько 
значений. Это и система определенных способов и приемов, применя-
емых в той или иной сфере деятельности (в науке, политике, искусстве 
и т.п.), и учение об этой системе, общая теория метода, теория в дей-
ствии. «Современная методология – наиболее стойкая и сопротивляю-
щаяся изменениям сфера. Независимо от того насколько осознают дан-
ную ситуацию сами методологи, в целом вся теоретико-концептуальная 
конструкция методологии базируется на принятии научного знания как 
принципиально интерсубъективного и деперсонифицированного. Те ме-
тоды, которые она изучает и обобщает, рассчитаны на фиксацию данно-
го без примесей субъективных наслоений. В современной методологии 
наиболее сильна абстракция (отвлечение) или демаркация (разграниче-
ние) от индивидуальных, психологических, коллективистских или исто-
рических и культурных условий. Можно сказать, что сфера методоло-
гии – это та достаточно устойчивая среда, в которой арсенал средств, 
методов, принципов и ориентаций имеется в наличии, готов к примене-
нию, а не изготовляется для каждого случая отдельно. Поэтому можно 
встретиться с определением методологии, которое отождествляет ее с 
предельной рационализацией мировоззрения» [3, с. 363].

Университетская педагогическая практика профессора А.И. Нарке-
вича на факультете журналистики, его научно-методические и акаде-
ми ческие труды образовали фундаментальную философско-лингви-
стическую платформу структурно-функциональных подходов 
систем но-целостного анализа методологии творчества, в том числе язы-
ковой практики профессиональной журналистской деятельности.

Методология журналистики – часть системного гуманитарного 
знания – являлась и остается недостаточно разработанной сферой как 
ввиду сложности предмета методологии «формализации социального 
опыта» [5, с. 365], так и ввиду динамики и многомерности объекта – 
журналистики. Методология современной журналистики – это система 
принципов, способов, методов организации теоретического и практиче-
ского функционирования изовербального сегмента медиасферы. «Ме-
тодология современной аналитической журналистики представляется 
системой знаний о научно-литературной природе публицистического 
творчества, близкого к философии, социологии, психологии и другим 
общественно-политическим формам интеллектуальной деятельности 
по содержательности, рациональности и иррациональности методов по-



Журналістыка: новая парадыгма інфармацыйнага ўзаемадзеяння          319318                                                                                            Слова ў кантэксце часу 

знания действительности; к литературе, риторике, проповеднической 
деятельности – по форме эстетического выражения мироощущений и 
воздействию на аудиторию. При этом аналитическая журналистика как 
сфера деятельности обладает уникальной системой принципов функци-
онирования, неповторимых и особенных, свойственных только ей» [1, 
с. 42–43]. 

Осмысление реального познавательного процесса восходит к древ-
ним культурам, в частности Востока, достигнув своей более зрелой фор-
мы в античности, создавшей непревзойденные образцы пластичности 
диалектического мышления. Образцом диалектического поиска истины 
через искусство спора, диалога, всестороннего взаимно заинтересован-
ного обсуждения проблемы с целью достижения истины путем противо-
борства мнений принято считать эвристические беседы Сократа. Его ве-
ликий последователь и ученик Платон развил учение «вопроса-ответа» 
как эффективное средство поиска истины. Можно приводить бесконеч-
ное множество примеров философско-лингвистического характера, на-
учно-литературного базиса создания совершенного публицистического 
образа, посредством которого максимализируется эффект адекватности 
отражения современной картины мира публицистическими средствами. 
Результатом его является массово доступное восприятие мира газетного 
/ медийного образа как по форме, так и по содержанию.

Журналист не прибегает к лабораторным опытам, измерительным 
приборам. Но его творческая лаборатория имеет свои профессиональ-
ные секреты. Его инструмент исследования – вопрос-ответ, эвристи-
ческая система построения беседы, способ общения с собеседником, 
индивидуальная манера «вживания» в тему. Определив тему (предмет 
исследования), журналист решает ее на конкретном житейском при-
мере, определив его как объект исследования. Это могут быть лабора-
тория, ферма, коллектив того или иного предприятия, бригады, цеха, 
мастерская художника или студия актера, где типично переплетены ис-
следуемые проблемы, основанные на фактах. Выбор объекта и предмета 
исследования для журналиста-аналитика связан и с определением субъ-
екта исследования – поиском героя. Случается такое в творчестве, что 
героя встречаешь случайно: в поезде, у окна министерского коридора, 
на массовом мероприятии среди множества других официальных лиц, 
по статусу претендующих на роль героев. Но и в этом случае журна-
лист-эвристик соизмеряет его роль и место в обществе, коллективе [ 2, 
с. 196–197].

Аналитические материалы иногда пишутся от имени лирического 
героя. Главным действующим лицом вроде как является сам автор. Но 

за таким приемом выступают скрытые герои, которые по той или иной 
причине не названы. Аналитическая статья может быть безымянной, 
бесфамильной, но не может быть безликой, безобразной. Живой образ, 
душа человека, боль, страсть, эмоции выгодно отличают публицистику 
от универсального журнализма коммерциализированной прессы. 

Субъективизм восприятия характерен для творчества вообще и пуб-
лицистического творчества в частности. Однако степень адекватности 
воспроизведения в творчестве прообраза при идентификации его с дей-
ствительностью дает основание признать критерием истинности твор-
ческий метод – поисковый, исследовательский или, наоборот, подельни-
ческий, ремесленический, заказной. Выбор метода – форма выражения 
сте пени творческой свободы и воли автора оригинального произведе-
ния. Это и есть его внутренняя свобода – мировоззрение, определяющее 
характер творчества: вдохновенный и созидательный или суррогатный 
и манипулятивный.

Созидательная публицистика выполняет роль своеобразного обще-
ственного аналитического центра, дающего возможность минимальны-
ми общественными усилиями преодолевать максимум преград, неизбеж-
но и неизбывно сопутствующих прогрессу и модернизации, независимо 
от степени и уровня развития процесса. Более того, наиболее высокая 
ступень научно-технического прогресса (НТП), как правило, сопряжена 
с наивысшим проявлением техногенных, экологических, макроэконо-
мических, правовых, нравственных и социальных противоречий. Лишь 
через их преодоление на основе конструктивного инновационного зна-
ния человечество способно шаг за шагом подниматься на более высокие 
вершины своего развития, расширяя горизонты представлений о мире. 

Журналист-аналитик в процессе исследовательского творчества, 
как и ученый, сталкивается с различными сложными познавательными 
конструкциями и ситуациями, что актуализирует вопрос углубленного 
изучения методологических аспектов творчества. «Когда проблемы не 
могут быть разрешены старыми методами или изучаемый объект об-
ладает такой природой, к которой старые методы неприменимы, тогда 
условием решения задачи становится создание новых средств и мето-
дов. Методы в исследовании являются одновременно и предпосылкой, 
и продуктом, и залогом успеха, оставаясь непременным и необходимым 
орудием анализа» [3, с. 363].

Методы исследования журналиста отличаются от собственно на-
учных – они творческие: индивидуальные, особенные, единичные. Но 
факт остается фактом: субъективная передача публицистическими сред-
ствами объективно существующих противоречий действительности, 
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имея определенный коэффициент корреляции (искажения), стремится 
к максимализации эффекта адекватного отражения. Она застывает на 
отметке, соответствующей уровню индивидуального мироощущения: 
способности автора оригинала целостно или фрагментарно познавать 
мир через предмет исследования, владения мастерством передачи в пу-
блицистическом образе отражаемого – своего мировосприятия факта, 
события, явления, той или иной идеи, того или иного инновационного 
проекта. Способность активно, образно познавать окружающий мир и 
передавать в том или ином жанре познанное творческими публицисти-
ческими средствами определяет степень совершенства и богатство мира 
медийного образа (газетно-журнального, радийного, экранного, сетево-
го и пр.) Фрагментарность передачи мозаики представлений о целом не 
имеет ничего общего с профессиональным публицистическим методом 
через деталь передавать общее представление о предмете. Очевидна 
методологическая разница между метафоризацией и манипуляцией. 
Прием через второстепенное (деталь или подробность) привлекать 
внимание к предмету как к целому и главному также может иметь ак-
цент как со знаком «плюс» (творчество), так и со знаком «минус» (шу-
лерство). Мастерски созданный публицистический образ располагает 
определенным биоэнергетическим зарядом, обладающим уникальным 
свойством – способностью пробить фильтр читательского интереса и 
формировать общественное мнение, в т. ч. представления о различных 
проблемах и путях их решения.

Аналитическая журналистика созидательного характера была, есть 
и остается важнейшим инструментом социального самопознания, вы-
полняя в государстве прикладную функцию – канала взаимодействия 
между обществом и властью. Активная функционально-структурная на-
грузка прессы является индикатором состояния общественного созна-
ния, объективно указывая на вектор модернизационного развития – со-
зидательный или разрушительный, прогрессивный или регрессивный, 
конструктивный или деструктивный. Игнорирование данного фактора, 
недооценка новейших стратегических философско-лингвистических 
ресурсов информационной эры в значительной степени снижают соци-
альную активность общественного сознания. Сломленный дух приво-
дит и к негативам в материальной сфере.

Журналист-аналитик обладает искусством системного видения сути 
явления посредством диалектического метода познания, в котором и 
рациональное, и иррациональное тесно переплетены. Знания, рацио-
нальное начало, дополняются экспрессией – иррациональным пластом. 

Генная память, сверхзнание, интуиция, инсайт рождают гипотезу, кото-
рая выступает не в роли домысла и результата слепой веры, но научно 
обоснованной версии, важнейшего инструмента творчества. Справед-
ливо замечено: «Если иррациональная вера принимает нечто за истину 
только потому, что либо большинство, либо некий авторитет считают 
это истиной, то рациональная вера предполагает независимость убежде-
ний, основанных на собственном продуктивном наблюдении и размыш-
лении» [4, с. 103]. Профессиональный метод аналитика не ограничен 
рамками иррациональной веры. Иррациональность восприятия, когда 
желаемое и ожидаемое, прогнозируемое и запланированное принима-
ются за реальное и действительное, становится доминирующим прин-
ципом в обществе – матрицей разрушений и регресса [2, с. 99].

Информационное обеспечение массовой аудитории в эпоху техно-
генной цивилизации, характеризующейся высоким уровнем объективно 
существующих и перманентно возникающих проблем, эффективное ре-
шение которых в интересах социума невозможно без внедрения интен-
сивных технологий и инновационных проектов, обретает свойства клю-
чевого фактора динамичного развития по пути модернизации. Средства 
массовой информации и печатная периодика в частности, так называе-
мая качественная пресса, издания общественно-политического направ-
ления, аналитическая журналистика в ХХI веке обретают выраженную 
функциональную нагрузку инструмента социального самопознания. 
Степень его совершенства и эффективность применения в значительной 
мере зависят от авторской позиции, мировоззрения и миросозерцания 
журналиста, его умения видеть главное, «смотреть в корень», искусства 
художественно, жанрово-стилистическими средствами публицистики 
передавать в деталях и подробностях происходящее в мире.

Научное осмысление и интерпретация аналитической журналистики 
как инструмента социального самопознания в системе информацион-
ного обеспечения инновационных проектов, своеобразного индикатора 
активности состояния общественного сознания в современном контекс-
те проблем представляется исключительно актуальной идеологиче-
ской, исследовательской и академической задачей. Фундаментальные 
основы решения подобного рода задач заложены первым поколением 
университетского профессорско-преподавательского состава факульте-
та журналистики БГУ, в числе которых высоко ценим последователя-
ми и единомышленниками академизм ученого-лингвиста профессора 
А.И. Наркевича, оставившего яркий след в научно-исследовательской 
школе белорусской медианауки.
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ÊÈÒÀÉÑÊÎ-ÁÅËÎÐÓÑÑÊÈÉ ÈÍÄÓÑÒÐÈÀËÜÍÛÉ ÏÀÐÊ: 
ÎÑÎÁÅÍÍÎÑÒÈ ÌÅÄÈÉÍÎÃÎ ÎÑÂÅÙÅÍÈß

Исследовательский интерес представляет медийный аспект станов-
ления стратегического партнерства как нового дипломатического, эко-
номического и социального феномена, с увязкой основополагающих 
принципов и основных этапов реализации такого формата отношений 
двух государств с тематикой и объемом публикаций о нем в медиа.

В этом плане в качестве модельной ситуации можно рассматривать 
отражение в медиа проекта создания Китайско-белорусского индустри-
ального парка (КБИП). Данный проект с учетом его масштабов, сроков 
реализации и прогнозируемого влияния на развитие экономики Бела-
руси без оговорок можно считать стратегическим. Президент Беларуси 
Александр Лукашенко назвал Китайско-Белорусский индустриальный 
парк самым важным совместным проектом страны, реализация которо-
го позволит получать от экспорта дополнительно до 50 миллиардов дол-
ларов ежегодно. По его мнению, проект снимет проблему финансовой 
стабильности Беларуси и поможет стране совершить технологический 
скачек [1]. 

КБИП как особая экономическая зона создается в Республике Бела-
русь в целях активизации торгово-экономического и инвестиционного 
сотрудничества с Китайской Народной Республикой, привлечения оте-
чественных и иностранных инвестиций для организации и развития вы-

сокотехнологичных и конкурентоспособных на внешних рынках произ-
водств, создания дополнительных рабочих мест. 

Анонсируется, что в парк будут привлекаться резиденты – мировые 
компании с высокотехнологичным продуктом уже завтрашнего техно-
логического уклада, которые специализируются в таких сферах, как на-
нотехнологии, биотехнологии, фармацевтика, разработка и производст-
во новых материалов. 

Следует отметить повышенный интерес медиа к теме КБИП. Нами 
проведены мониторинг и анализ публикаций в белорусской прессе, сде-
лана попытка оценки отдельных информационных аспектов освещения 
проекта КБПИ, а также используемых дискурсивных практик.

В истории создания Китайско-белорусского индустриального парка 
можно условно выделить несколько этапов. На начальном, когда была 
обнародована совместная инициатива и планы создания КБИП, отме-
чался повышенный интерес медиа к теме. На втором этапе, когда шло 
оформление документов КБИП, в медиа продолжалось широкое обсуж-
дение проекта и различных аспектов его реализации. И, наконец, третий 
этап, когда началась практическая работа по реальному воплощению 
КБПИ в жизнь, отмечен снижением количества информационных по-
водов, и, соответственно, публикаций.

Каждый из периодов создания парка отличался как количеством и 
частотой появления информационных поводов, так и их жанровым во-
площением.

При описании события журналист должен учитывать и оценивать 
различные его аспекты, которые во многом определяют как тип и ха-
рактер освещения в медиа, так и применяемые дискурсивные практики.

Создание Китайско-белорусского индустриального парка, несомнен-
но, является значимым событием для Республики Беларусь; начало его 
воплощения повлекло за собой ряд других процессов и событий, кото-
рые уже произошли или еще произойдут в течение достаточно длитель-
ного периода времени. 

Какими критериями следует руководствоваться, относя реализацию 
проекта Китайско-белорусского индустриального парка к значимым со-
бытиям? Во-первых, создание КБИП имеет длительный, заметный и 
постоянный эффект, который может сказываться десятилетиями. Говоря 
о возможных последствиях, следует, по-видимому, разделить их на кра-
тко- и среднесрочные. В краткосрочной перспективе прогнозируется то 
существенное влияние, которое может и должен оказать КБИП как на 
развитие региона (Минской области), так и на такие значимые экономи-


