
ПРОВЕРКА ДОКАЗАТЕЛЬСТВ, правоотношения и деятельность участников 
процесса при определяющей роли органа дознания, следователя, прокурора и суда по 
установлению противоречий между доказательствами и их устранению. 

Собранные в уголовном процессе доказательства подлежат всесторонней, полной и 
объективной проверке органами уголовного преследования и судом (ч. 1 ст. 104 УПК). В 
гражданском процессе в основу решения по делу могут быть положены лишь 
доказательства, подвергнутые всесторонней и объективной проверке в ходе судебного 
разбирательства (ч. 1 ст. 240 ГПК). 

П. д. означает исследование механизма их образования, доброкачественности 
носителей доказательственных данных. Она осуществляется путём: 1) анализа 
доказательств; 2) сопоставления с другими доказательствами, уже имеющимися в 
материалах дела; 3) установления их источников; 4) получения других доказательств, 
подтверждающих или опровергающих проверяемое доказательство. 

Анализ доказательства представляет собой его всестороннее автономное 
исследование без учёта других доказательств. Так, вещественное доказательство должно 
быть тщательно осмотрено, а показания свидетеля рассмотрены с различных точек зрения: 
правильно ли свидетель воспринял наблюдаемый факт;  не было ли объективных или 
субъективных факторов, препятствующих правильному восприятию наблюдаемого; 
правильно ли восприняты наблюдения; правильно ли зафиксированы показания и т. д. 
Сопоставление доказательств представляет собой приём их проверки, предназначенный 
для того, чтобы выяснить степень их согласованности друг с другом (например, показаний 
одного обвиняемого с показаниями других обвиняемых, а также свидетелей; заключения 
эксперта с данными, зафиксированными в протоколе осмотра места происшествия). Если 
в процессе сопоставления обнаружится, что одно доказательство противоречит другому, 
возникает необходимость в устранении этого противоречия. Цели устранения 
противоречий служит производство дополнительных следственных и процессуальных 
действий, собирание дополнительных доказательств, которые затем вновь сопоставляются 
с уже имеющимися. 

П. д. требует также установления источников, из которых получены эти 
доказательства. 
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