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Статья посвящена проблемам философии образования в условиях развития информационного общества, ак-

туализации в нем научных знаний и информационных технологий. Анализируется роль и значение философско-

го и социально-гуманитарного знания в формировании общечеловеческих ценностей, профессионализма, креа-
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Современный этап развития общества класси-

фицируется как информационное общество в свя-

зи с тем, что наиболее важным стратегическим ре-

сурсом выступает информация. Благодаря новей-

шим информационным технологиям, сети Интер-

нет огромные массы информации могут быть 

переданы в любую точку мира. Значительная часть 

человечества получила невиданный прежде доступ 

к различной информации.

Авторами концепции информационного обще-

ства были американский ученый Дж. Несбитт, ру-

ководитель национальной программы информа-

ционного общества Японии И. Масуда, социаль-

ные философы и футурологи Э. Тоффлер, Г. Хен-

дерсон. Тем не менее, круномасштабное развитие 

информационно-коммуникативных технологий 

еще не позволяет говорить о создании информа-

ционного общества в его классическом понима-

нии. Понятие «Информационное общество» стало 

не только объектом научных дискуссий, но и проч-

но вошло в различные международные докумен-

ты, нормативные и правовые акты. Так в «Декла-

рации принципов» отмечается, что построение 

информационного общества — глобальная задача 

в новом тысячелетии. Само же информационное 

общество понимается как открытое для всех об-

щество, где каждый мог бы создавать информа-

цию и знания, иметь к ним доступ, пользоваться 
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и обмениваться ими с тем, чтобы дать отдельным 

лицам и обществу возможность в полной мере ре-

ализовать свой потенциал, содействуя устойчиво-

му его развитию и повышению качества жизни. 

Образование, информация, знания и общение 

в таком обществе составляют основу развития 

инициативности и благополучия человеческой 

жизни. Знания сегодня — это информация, имею-

щая практическую ценность, служащая для полу-

чения конкретных результатов, которые проявля-

ются вне человека в обществе, экономике или раз-

витии самого знания. На современном этапе зна-

ния все острее выступают как ценность, при по-

мощи их возможно манипулировать человеком, 

влиять на его мировоззрение.

Однако огромное количество информации еще 

не означает, что «знание—сила». Современный 

этап общественного развития требует более де-

тального социально-философского осмысления, 

обоснования концепции формирования научного 

знания. Изменение структуры современной эко-

номики посредством знания как производитель-

ной силы формирует материальный базис и слу-

жит основанием для характеристики современно-

го общества как общества знания. В свою очередь, 

для общества, знания характерна постоянная по-

требность в новых знаниях, поворот к этой про-

блеме философии образования. 

В настоящее время знания стали использоваться 

государствами для наращивания своей экономиче-

ской и военной мощи. Они стали тщательно скры-
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ваться от других, возникла целая шпионская сеть по 

добыче знаний и технологий. Появились «ноу-хау», 

секреты фирм и государств, которые охраняются 

и часто используются не только для превосходства 

одних государств над другими, но и для уничтоже-

ния целых народов. Например, так называемая «гу-

манитарная интервенция», или прослушивание це-

лых государств на всей планете, как показал послед-

ний скандал с американским разведчиком Э. Сноу-

деном. Следует отметить, что на современном этапе 

развития общества актуализировалась потребность 

не только в научно-технических знаниях и высоких 

технологиях, но и знаниях социально-гуманитарно-

го цикла. ХХ и ХХI века показали, насколько важно 

незамедлительно восстанавливать роль и значение 

знаний, формирующих общечеловеческие ценности 

и идеалы в общественной практике, межличност-

ных и государственных отношениях, в том числе 

в образовании. Без опоры на общечеловеческие 

ценности человек становится злой и разрушитель-

ной силой.

В этой связи вряд ли можно согласиться с кон-

цепцией И. Ю. Манаковой об освобождении лич-

ности от социальных норм и связей, в отходе ее от 

прежних социальных институтов в постиндустри-

альном обществе. «Люди освобождаются от форм 

деления на классы, традиционных семейных от-

ношений. Человека более ничто не сковывает — 

ни государственные, ни территориальные или 

иные границы» [4]. В условиях новых информаци-

онных технологий система образования особенно 

актуализирует гуманистический и аксиологиче-

ский характер знаний, возрастает роль философ-

ских и общесоциальных наук. Как отмечает акаде-

мик В. С. Степин, «в этом смысле преподавание 

философских и общекультурологических проблем 

может стать важной гуманитарной „прививкой“ 

против растущей дегуманизации и технологиза-

ции образования» [6]. Известно, что подобное 

знание вкупе с опытом формирует Мудрость.

В ХХI в. мы все чаще будем нуждаться в необхо-

димости ценностей морально-этического характе-

ра, их нельзя будет заменить никакими высокотех-

нологическими средствами. Именно эти ценности 

определят дальнейший выбор пути цивилизацион-

ного развития. В. А. Садовничий справедливо от-

мечает, что «либо человечество выберет концепцию 

развития, основанную на всевозрастающем росте 

потребления, которая до сих пор является домини-

рующей … Либо люди вступят на путь самоограни-

чения и согласия с природой и жизнью. Заставить 

сделать такой выбор нельзя будет ни военным мо-

гуществом, ни материальным богатством» [5].

Правильный выбор человек осуществляет ис-

покон веков в системе образования как важней-

шего государственного института. Этика цивили-

зации пронизана подчинением индивида обще-

ству и государству. Именно в этом глубинная при-

рода и родовая сущность государства как 

социального института. Связь образования и госу-

дарства — главная сущностная компонента, обе-

спечивающая обуздание эгоизма и вседозволенно-

сти, осознания индивидом себя как части челове-

чества. Еще древние мыслители Конфуций, Со-

крат, Платон и др. отмечали, что человек настолько 

человек, насколько он часть этого Целого — чело-

вечества, общества. Поэтому распространенная 

в настоящее время точка зрения на природу от-

чуждения человека от самого себя не совсем вер-

на. Суть отчуждения человека от человека — «не 

экономическая, а целостно-ценностная» [1].

В экзистенциализме, как одном из мощных фи-

лософских направлений, утверждается, что путь 

к смыслу существования лежит через раскрытие 

родовых качеств человека, через творчество и ду-

ховность, что и есть способ бытия человека. Так, 

Н. А. Бердяев отмечал, что «человек не только 

природное существо, но и сверхприродное суще-

ство божественного происхождения и божествен-

ного предназначения, существо, хотя и живущее 

в «мире сем», но и «не от мира сего» [2].

Как известно, система образования сама по себе 

содержит мировоззренческую, воспитательную со-

ставляющую, через трансляцию знания в сознании 

учащегося формируется устойчивая система гума-

нистических и этических ценностей и идеалов, что 

дает ему возможность делать самостоятельную оцен-

ку поступившей информации, побуждает к твор-

честву, формирует готовность противостоять со-

мнительным ценностям, пошлости и потребитель-

ству. Отметим также, что современное знание, 

в частности, наука о человеке, философия, включа-

ет междисциплинарный подход. Закономерности 

становления и развития общества и личности ис-

следуются комплексно, разными отраслями науки. 

Философия же служит общеметодологической ос-

новой таких исследований, способствует синтезу 

их результатов. Именно через систему философ-

ско-мировоззренческих универсалий «природа», 

«человек», «общество», «свобода», «демократия» 

анализ знаний выделяет их гуманистический и ак-

сиологический смысл. Сегодня исследователи от-

мечают философию как «модулеобразующий пред-

мет, фундамент усвоения экономической теории, 

которая предполагает, что студенты в курсе фило-

софии уже овладевают важнейшими формами на-

учного познания» [7]. 

Вместе с тем на современном этапе развития 

информационного общества важное значение 

приобретает применение новых информацион-
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ных технологий в процессе обучения и самообуче-

ния человека. Это способствует постепенному пе-

реходу в системе высшего образования к иннова-

ционному подходу, формированию у будущего 

специалиста навыков и потребностей креативно-

сти, исследовательской деятельности. Однако, 

как отмечают исследователи, в сложившихся ус-

ловиях в системе высшего образования происхо-

дит коммерционализация, деформировалась тра-

диционная система «учитель—ученик», теперь 

«профессор—доцент» оказывают образовательные 

услуги, а студент — их получатель.

В Древней Греции категория «педагог» означа-

ла — «раб, ведущий за собой ученика». Можно со-

гласиться с Л. И. Лурье, который отмечает акту-

альность подобного смысла педагога средней 

школы. Он актуален и применительно к препода-

вателю высшей школы, который уже не столько 

преподаватель, сколько менеджер по презентаци-

ям и агент перманентных реформ, носитель акаде-

мической несвободы (раб?). Как справедливо от-

мечает Л. И. Лурье, «новая поросль представите-

лей бизнеса обязательно лоббирует свои интересы 

в обществе, регионе в любом деле. Представители 

образования пишут «жалостливые» письма во 

власть и подолгу ждут… демонстрируя покорность 

и достоинство, духовную щедрость, лишенную оз-

лобленности» [3].

Таким образом, современное общество стоит 

перед необходимостью выработки новой фило-

софии образования, порожденной информаци-

онным обществом. В первую очередь это отрыв 

технологической стороны от гуманистической, 

конвергенция различных направлений философ-

ского и общесоциального знания. Как уже отме-

чалось, предоставляя человеку большую свободу 

выбора, информационное общество создает и мно-

гочисленные риски, связанные с негативным 

воздействием на личность, возможностями ма-

нипулировать ею. Поэтому одна из важнейших 

задач — научить учащихся (и научиться самим) 

ориентации в информационных потоках, изби-

рательному отношению к знаниям, выступать не 

только в качестве потребителя, но и интерпрета-

тора, активного участника информационных про-

цессов.

Можно выделить определенные направления 

и ценности современного социально-философ-

ского знания:

·аксиологический аспект знания, позволяю-

щий относиться к знанию как величайшей ценно-

сти человеческой культуры, способной выбрать 

путь цивилизованного развития, разумного само-

ограничения, гармонии с природой, обществом 

и самим собой;

·гуманистический аспект знания, позволяю-

щий увидеть человеческую жизнь как бесценное 

достояние, сформировать бережное достояние 

к ней;

·креативный аспект знания, позволяющий 

в огромном потоке информации вычленить инди-

видуально-личностный аспект;.

·экзистенциально-этический аспект знания, 

позволяющий рационально определить смысл 

своего существования через постижение духовно-

сти и творчества.
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