
ПАЛ1ТЫКА PACII АДНОСНА KPAIH ЦЭНТРАЛЬНАЙ I 
УСХОДНЯЙ ЕУРОПЫ: ПОГЛЯД 3 ВАРШАВЫ 

Мечыслау Часноусю 

У польсгам грамадстве пастаянна стащь пытанне не уключаюцца у сферу яе непасрэднай кампетэнцыи 

аб доугатэрмшовай стратэгп у адносшах да i адказнасщ. 
вялшага усходняга суседа. Часам п а д к р э ^ в а е ц ц а , Асобныя польскiя аналггыга сцвярджаюць, што 
што рас iйскi вектар можа аказацца карысным, дзеля захавання глабальнага уплыву Расп на руку 
п а к о л ь и аслабленая Расiя патрабуе польскай драматычная сiтуацыя у краiнах еурапейскай часткi 
падтрымкi. Шматлiкiя апаненты гэтай плыш не ад- былога СССР 2 , дзе паусюдна з 1994 г. п а г л ь ^ у с я 
мауляюць узаемна добрасуседсгах адносiн, але пе- эканамiчны спад. Вызваленая ад дзяржаунага рэгу-
расцерагаюць супраць прарасiйскасцi. Апошняя не- лявання эканомша не знаходзiць здольнасщ для са-
пазбежна створыць умовы для адраджэння мастойнай дзейнасцi. Не падлягае сумненню, што 
неаiмперскай палгтыга, свабоды манеуру Расii у Ся- к р а ш ы , якiя ад веку у в а х о д з ^ у ядро iмперыi 
рэдняй Еуропе i, як вынiк, патрэбу узнаулення ба- (Украiна , Беларусь) , перажывуць н а й б о л ь ш ы я 
рацьбы палякау за суверэнiтэт ва умовах сапернiцтва цяжкасцi у стварэнш нацыянальнай эканомiкi. Аб-
звышдзяржау. Польская знешнепалтганая дактры- вастрэнню цяжкасцей спрыяе недахоп адвагi i 
на вызначае, што у любым выпадку з боку Расп р а ш у ч а с щ , каб разгарнуць рэформы, увёушы 
зыходзiць небяспека 1 . Зразумела, што палiтыка Расп с т а б т з а ц ы й н ы я праграмы, цвёрдую i упарадкава-
адносна краiн сярэднееурапейскага рэгiёну вывучаец- ную грашовую палiтыку, як гэта зрабпп Польшча i 
ца надзвычай уважлiва. Аднак, варта зазначыць, крашы Вшаградскай групы. 
аналiтыкi засяроджваюцца пераважна на яе паусядзён- Сiтуацыя пагаршаецца, нават ствараецца ура-
ных знешнепалпычных кроках, ствараючы сцэнарыi жанне яе безнадзейнасщ. Грамадства гэтых краiн 
"на патрэбу дня". Абагульняючых прац не хапае. у с в я д о м ш а , што ужо змарнавана некальга год . 

Увядзенне дынамiчнай стабшзацыйнай палiтыкi паг-
Галоуныя мэты ражае расцягнуць гэты перыяд яшчэ на пэуны час. З-

за працяглага эканамiчнага спаду з'явiлiся Ымптомы 
Сярод польскiх спецыялiстау-мiжнароднiкау генеральнага павароту да адзяржауленай i рэгулява-

^ н у е згода, што з 1993 г. галоуныя напрамкi най эканомiкi, вяртання да адзшага палiтычнага i 
расшскай знешняй палiтыкi стабiлiзавалiся i заста- гаспадарчага аргашзма. У многiх крашах былога 
юцца нязменнымi. Яны скаардынаваны у дакумен- блоку цяжкасцi рэфармавання выюпкаюць iмкненне 
тах мiнiстэрствау замежных спрау i нацыянальнай адмовiцца ад рынку. Расшская палiтыка дазiраванай 
абароны, службау бяспекi i пацверджаны у дапамогi (манеуравання "энергетычным кранам") 
ш м а т л ^ х выказваннях рас iйск iх палiтыкау. 1х спрыяе тагам настроям. Прыклад беларускага рэфе-
падтрымлiвае апазiцыя, як парламенцкая, так i па- рэндуму у 1995 г. паказвае, што у рэпёнах, сцiсла 
запарламенцкая. На першае месца Масква вывела звязаных з iмперскiм мiнулым Расii, усё гэта можа 
мэту рэштэграцып абшару былога СССР з улшам падвесцi да уцёкау ад незалежнасцi 3 . 
с п е ц ы ф т балтыйскiх дзяржау, патэнцыялу i наме- Дасягненне мэты рэштэграцып абшару былога 
рау Украшы, нацыянальна-культурнай адметнасцi СССР пад э п д а й Расii , па меркаванш Варшавы, 
краiн Сярэдняй Азii. ра з глядаецца як першая умова правядзення 

Пасля этапу дынамiчных прававых дзеянняу, расшскай знешняй палгтыга на iншых гарунках. 
якi нарадзiу больш за 1000 дакументау, што рэгу- Сярод гэтых шшых к1рунках на першы план 
лююць на паперы функцыянаванне СНД, расшсгая выводзiцца вяртанне пазiцый сусветнай дзяржавы. 
палiтыкi зрабiлi стауку на прагматызм. Гэта азна- Гэта азначае п а л т ш н а е ураунаважанне са 
чае вылучэнне на першы план рэальнага кантролю З л у ч а н ы ^ Штатамi Амерыкi па пытаннях, што да-
над ус iм абшарам i больш лагодны нацiск у тычаць акрэслення сусветнага парадку. Задача гэта 
палгтычнай сферы. Гаворка вядзецца пераважна аб няпростая з улшам унутранай няустошпвасщ i не-
тым, каб Расiя магла быць цалкам упэунена, што пераадоленых дагэтуль в ы ш к а у распаду 
праблемы бяспекi гэтага абшару будуць вырашац- камун iстычнай iмперыi , але для б о л ы п а с щ 
ца разам з ёю i з апорай на яе ваенны патэнцыял; сённяшнiх расшсгах палiтыкау яна уяуляецца вар-
каб Рашя захавала макс iмальны кантроль над тай калi не вырашэння, то хоць бы спробы. 
камунiкацыямi i энергетычнымi лiнiямi перадач; каб Безумоуна, гэтая амбiцыйная задача знаходзiць 
яна мела свабодны доступ да стратэпчнай сыравiны свой выраз i у еурапейскай палiтыцы Расii. У прапа-
i каб ключавыя галiны набраушых моц дзяржау ноуваемых Масквой з 1993 г. новых адносшах у Еу-
Садружнасцi былi звязаны з расшскай гаспадаркай. ропе застаюцца нязменнымi два элементы: 
Аптымальны вынiк такога працэсу прывядзе да — для ЗША адводзщца роля адной з важных 
с^уацып , пры якой па пытаннях б я с п е ю i дзяржау , а не сусветнага л ^ э р а , г арантуючага 
эканамiчнага супрацоУнiцтва якой-небудзь дзяржа- стабiльнасць i бяспеку кантынента; 
вы цi рэпёну СНД кожнаму партнёру найвыгадней — Райя займае пазщыю, роуную ЗША (часам 
будзе размауляць з Масквой. У той жа час напружа- СНД парауноуваецца з НАТА i ЕС), i мае права 
насць i канфлiкты па-за межамi Расiйскай Федэрацыi уплыву на важнейшыя еУрапейскiя рашэннi. 

Часноуск1 Мечыслау Эдвардав1ч — кандыдат г1старычных навук, дацэнт кафедры м1жнародных аднос1н, намеснш дэкана 
факультэта м1жнародных аднос1н Беларускага дзяржаунага уншверштэта 
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Адначасова штэнЫуна разв1ваюцца двухузроуне-
выя адносшы з вядучым1 еурапейсюш дзяржавам1 — 
Гермашяй, Францыяй i Вялшабрыташяй, з аднаго 
боку, i еурапейсга^ ш т э г р а ц ы й н ь ^ структурамi, з 
другога, з нащскам на расiйскi нацыянальны iнтарэс 
як в ы з н а ч а л ь ш к напрамку i спосабу вядзення 
палтганага курса. У гэтым кантэксце выразна праг-
лядаецца iмкненне Расп да рэалiзацыi еурапейскай 
палiтыкi з п а з щ ь п " ra i son d ' e t a t " (дзяржаунага 
штарэсу). Яе поспех азначау бы аслабленне заходшх 
iнтэграцыйных тэндэнцый i вяртанне да п а л ^ ы ю 
раунавап сiл щ нават стварэння шансау для новай 
гульш звышдзяржау, што гарантавала б Раси выра-
шальную ролю на кантыненце. 

Паводле ацэнак п о л ь с ю х вайсковых 
а н а л ^ ы к а у , у Расii захавалi пэуны уплыу 
палiтычныя сiлы, ягая бачаць у НАТА патэнцыяль-
нага ваеннага пращушка. Тым не менш пасля рас¬ 
паду СССР Масква распачала работу над новай аба-
рончай дактрынай. У ёй зроблены спробы дастаса-
вацца да заходнееурапейсгах нормау; няма спасылак 
на палажэнне з часоу Гарбачова аб "свеце без ядзер-
най зброi". Расiйская Федэрацыя пацвердзша былое 
абавязацельства не ужываць першай я д з е р н у ю 
зброю i адначасова пераняла еурапейскую фiласофiю 
запалохваючых якасцей гэтай зброь 

Распрацоука новай расiйскай дактрыны была 
прыспешана пасля кастрычнiцкiх падзей 1993 г. у 
Маскве. Ва уведзеных папрауках знайшлiся сюжэ-
ты як аб магчымых знешнiх пращушках, так i аб 
унутранай пагрозе. Адгэтуль зашс аб эвентуальным 
ужыванш армii у спрэчках на уласнай тэрыторыi. 
П р ы н ц ы п а м абароннай палiтыкi у дактрыне 
папярэднiчаюць сфармуляваныя каноны знешняй 
палиыю. Важнейшы з iх: Райя i далей застаецца сус-
ветнай дзяржавай, нiколi не адмовiцца ад штарэсау 
глабальнага характару i будзе захоуваць ранейшы 
уплыу на фармiраванне палггычнай сiтуацыi у све-
це. Райя выказваецца за стратэгiчнае партнёрства з 
НАТА, але не жадае дапусцщь залiшняга скарачэння 
уласных узброеных сш. Яна трактуе увесь постсавецкi 
абшар як сваю сферу бяспею i лiчыць любую дзейнасць 
па недапушчэнн унутранай iнтэграцыi дадзенай сфе­
ры за парушэнне яе уласных штарэсау. РаЫя не вызна-
чае шякую дзяржаву як свайго ворага, але падрыхто-
уваецца да абароны ва уЫх напрамках 4 . 

З моманту уступлення Я. Прымакова на паса-
ду мiнiстра замежных спрау большы нацiск стау 
рабiцца на падтрымку шматполюснай канструкцыi 
сусветнага парадку. Масква iмкнецца, хоць i без 
в я л ^ а г а поспеху , вярнуць паз iцыю аднаго з 
пасрэдшкау у рэгiянальных канфлштах (у былой 
Югаславii, на Блiзкiм Усходзе, на Карэйскiм пауво-
страве, у пага'стана-шдыйсга'м дыялогу). 

Месца Сярэдняй Еуропы 

У лiстападзе 1993 г. на Савеце па знешняй 
п а л т щ ы мiнiстр А. Козырау заявiу, што прыяры-
тэтам Расii з 'яуляюцца добрасуседсюя адносiны з 
краiнамi Усходняй Еуропы, а перамены, што там 
адбылкя, патрабуюць ад РФ новага акрэслення сваiх 
нацыянальных iнтарэсау у гэтым рэпёне . Масква 
вырашыла распрацаваць новыя, больш адкрытыя 
прынцыпы знешняй пал^ыга адносна саюзнiкау па 
былым Варшаусгам дагаворы 5 . 
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У Варшаве таю намер быу успрыняты як нату­
ральны, паколькi ад часу распаду СССР Сярэдняя 
Еуропа увогуле не узгадвалася у галоуных напрам-
ках расшскай знешняй палиыга, а канцэпцыя пашы-
рэння НАТА i ЕС на Усход ужо стала галауным бо-
лем рас iйскiх палiтыкау. Аднак, нягледзячы на 
шматлiк iя абяцаннi , згаданая праграма не была 
прадстаулена, за што, мiж iншым, расiйскае МЗС 
неаднаразова пападала пад крытыку апазщып i не¬ 
залежных экспертау. Я. Прымакоу пакуль што уся-
го толькi абмежавауся абвяшчэннем распрацоУкi 
праграмных прынцыпау п а л ^ ы ю адносна Цэнт-
ральнай i Усходняй Еуропы (ЦУЕ). 

Цi азначае гэта, што Рашя не мае адносна 
рэпёну нiякай палiтыкi, што рухаецца па гэтым аб-
шары без дарожных указальнiкау? Пазiтыуны адказ 
на гэтае пытанне Варшава палiчыла б памылкай. 
Адсутнасць такой палiтыкi толью уяуная. Мэты 
расiйскай стратэгii даволi ясныя, стабiлiзавауся на­
бор шструментау для iх дасягнення. Расiя пагадзшася 
з распадам савецкай iмперыi. Але гэта з у и м не аз­
начае згоды на далучэнне былых саюзнщюх дзяр-
жау да структур, яюя для расiйскай дзяржавы заста-
юцца вонкавым светам. Найвыразней такая пазщыя 
была прадстаулена у лiсце, нага'раваным у канцы 
лета 1993 г. юраушкам буйнейшых краiн Захаду 
(ЗША, ФРГ, Францыи i Вялiкабрытанii) прэзвдэнтам 
Б. Ельцынам. Ён пажадау, каб адносшы заходшх 
дзяржау i шстытутау з Расiяй былi "на некалью гра-
дусау цяплейшымi", чым з дзяржавамi былога Вар-
шаускага дагавору. У Польшчы не сумняваюцца, 
што гэтае пажаданне актуальнае i сёння. 

У гэтым кантэксце щкавы змест укладаецца у 
расiйскую формулу: "ЦУЕ павiнна стаць расшсюм 
мостам, а не бар'ерам на Захад". Лiчыцца, што РаЫя 
па-за абшарам СНД iмкнецца стварыць пояс пры-
язных дзяржау, павязаных з ёю эканамiчна i гато-
вых адносна важнейшых еУрапейскiх праблем зау-
сёды улiчваць яе штарэс. З гэтага пункту погляду 
уключэнне групы сярэднееУрапейскiх краiн у НАТА 
щ ЕС, безумоуна, не знойдзе згоды. 

Варшава не хавае уласнага непакою, што 
а ф щ ы й н ы я п р ы н ц ы п ы рас iйскай абарончай 
п а л ^ ы ю — толькi заслона, а на справе дактрына 
ацэньвае Польшчу як непрыязную дзяржаву. У пац-
вярджэнне прыводзяцца выказваннi асобных расiйскiх 
палiтыкау i генералау. "Усялякiмi палiтычнымi 
метадамi не дапусцщь таго, каб Польшча аказалася 
прынятай у НАТА" — шбыта такая фармулёука, па 
дадзеных польскай прэсы, змешчана у праекце згада-
нага дакумента. Яго аутарам названы былы мшштр 
абароны П. Грачоу. На адпаведны запыт польскага 
боку расiйскiя мiнiстэрствы замежных спрау i аба­
роны адмовiлiся пацвердзщь цi абвергнуць наяу-
насць антыпольскага запiсу 6 . Апроч гэтага, трыво-
гу выклiкае i адсутнасць адкрытых планау 
дыслакацыi шматлiкiх вайсковых злучэнняу, якiя у 
апошнiя гады выведзены з Германii, Польшчы, Чэхи 
i у значнай частцы "аселГ' непадалёку заходняй 
мяжы, асаблiва у Калiнiнградскай вобласцi. 

Дзеля заспакаення грамадскай думга польскiя 
палiтыкi падкрэслiваюць, што у Расii цывiлiзаваныя 
прынцыпы палгтыга' толькi зараджаюцца. Няма яс-
най канцэпцыи знешняй, абарончай i шш. стратэгii. 
Сярод расiйскага кiраунiцтва усё зводзiцца да ба-
рацьбы за "доступ да вуха Ельцына". Нават аднос-
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на згоды Масквы на флiрт краш Сярэдняй Еуропы з 
НАТА няма адзшства. У гэтым кантэксце маскоусюм 
прымiрэнцам з Польшчай доуп час называуся былы 
гараушк адмiнiстрацыi прэзвдэнта С. Фшатау 7 . 

На пачатку 1994 г. м ш к т р А. Козырау заявiу, 
што дзяржавы ЦУЕ, якiя праз два стагоддз i 
заставалкя у моцнай звязцы з Раияй, i надалей зна-
ходзяцца у сферы яе штарэсау; ён заюикау не асце-
рагацца у выказванш такой пазiцыi 8 . 

У Варшаве выводзяць з усяго згаданага асно-
ватворную задачу расшскай палiтыкi: процiстаяць 
тагам зменам у мiжнародных зносiнах сярэднееура-
пейскага рэгiёну з заходнiмi структурам^ якiя мелi 
б трывалы характар i абыходзiлi Расiю 9 . Менавиа 
адсюль выцякае мноства расшсгах iнiцыятыу аднос-
на еурапейскай а р х т к т у р ы бяспекi. Сярод iх: пе-
ракрыжаваныя гарантыi Расii (СНД) i Захаду для 
краiн Сярэдняй Еуропы; адмова ад пашырэння 
НАТА на Усход, якое вядзе да зшкнення паласы 
фактычна нейтральных дзяржау пры заходняй мяжы 
Расп; кадыфiкацыя агульнай сiстэмы еурапейскай 
бяспега на падставе Xельсiнкскага Заключнага акта 
i Парыжскай Xартыi для новай Еуропы; паэтапнае 
пашырэнне Заходнееурапейскага саюза аж да перат-
варэння яго у "заходне-усходш еурапейсга саюз ад 
Атлантыга да Урала"; наданне Савету Еуропы вы-
рашальных функцый у галше бяспекi i iнш. 5 люта-
га 1998 г. м ш к т р замежных спрау ФРГ К. Кшкель 
выявiу, што Я. Прымакоу прапанавау гарантаваць 
бяспеку Сярэдняй Еуропе не праз уключэнне яе у 
НАТА, а праз с к т э м у двухбаковых гарантыйных 
дагаворау. Пазней дадзеная прапанова была удак-
ладнена гатоунасцю перагледзець пазщыю з умовай, 
што у Сярэдняй Еуропе паустане без'ядзерная прас-
тора, якая ахопiць таксама Украшу i Беларусь. 

Такое багацце канцэпцый, на думку польскiх 
палiтыкау, п а в ш н а дэманстраваць добрую волю 
расiйскага боку, а па сутнасщ адцягваць любое ра-
шэнне Захаду, весцi гульню на час. 

Не усюды у рэпёне намаганнi Расii даюць плён. 
Таму дзеля аслаблення празаходняй i 
праштэграцыйнай палiтыкi дзяржау Сярэдняй Еуро-
пы Масква прадпрымае дыферэнцыйную падтрымку 
знешнепалiтычных канцэпцый краiн рэгiёну. Яна зак-
лючаецца у прапанове аргументау дзеля пошуку "улас-
нага шляху" i карыснасщ аднаулення былых сувязей. 

Што датычыць апошняга, то упор робiцца на 
знешнеэканам1чныя рычагi. Пасля эпахальнага рашэн-
ня СССР — увесцi з 1.01.1990 г. валюту у якасщ адзiнага 
плацёжнага сродку у разлжах з партнёрамi па СЭУ — 
Р а й я сарыентавалася, што замест наплыву валюты 
стращла клiентау на свае тавары. У канцы 1992 г., калi 
усе дзяржавы ЦУЕ ясна акрэслпп свае празаходнiя 
iмкненнi, Масква адстушла, прапанаваушы пакрыц-
цё узаемных даугоу у нацыянальных валютах. Адпа-
ведныя пагадненш быпп заключаны з Балгарыяй (1992 г.) 
i Славакiяй (1993 г.). Нягледзячы на кнуючыя ва уЫх 
дзяржавах рэгiёну праблемы з валютай, дадзеная 
сктэма усё ж не спрацавала i большасцю была адхшена. 

Мiж iншым, па сцвярджэннi польсюх аналiтыкау, 
яна задумвалася як шструмент дапауняльны, яга б 
садзейшчау больш аб'ёмнаму супрацоУнiцтву. Так, у 
лютым 1993 г. м ш к т р знешнеэканамiчных сувязей 
С. Г л а з ' е у прапанавау надаць к р а ш а м ЦУЕ i 
Манголii статус назiральнiкау пры СНД, без узгад-
нення з Варшавай заявiу, што расшсга урад разва-

жае над увядзеннем прынцыпау свабоднага гандлю 
з Польшчай. Пазней расшсгам кiраунiцтвам былi 
агучаныя прапановы аб стварэннi усходнееурапей-
скага аграрнага рынку i зносе бар'ерау для свабод-
нага цячэння сельскагаспадарчых прадуктау; аб 
стварэннi свабоднай эканамiчнай зоны на тэрыторыi 
былых сацыялктычных краiн; аб аб'яднаннi Цэнт-
ральнаеурапейскай асацыяцыi свабоднага гандлю 
(ЦЕАСГ) з абшарам вольнага гандлю СНД. У асоб-
ных выпадках прапановы пападалi на падрыхтава-
ную глебу; напрыклад , у с н е ж ш 1995 г. быу 
падпiсаны мемарандум аб стварэнш зоны свабодна­
га гандлю памiж Расiяй i Славагаяй. Iдэя падалася 
заманлiвай i для балгарскага прэм'ера Ж. Вiдэнава: 
па яго шщыятыве прадстаунiкi краiны увайшш ва 
утвораную у сакавiку 1993 г. групу буйных фiрм, бан-
кау i бiржау Расii, Украшы, Беларусi i Югаславii, аб'-
яднаную у Славянсга эканамiчны саюз, мэтай якога 
з'яуляецца духоунае адраджэнне славянсгах народау. 

Адносна Польшчы расiйская вдэя выкарыстання 
эканамiчных рычагоу дзеля аднаулення глабальнага 
уплыву не праходзiць. Наадварот, яна аддалшася пас­
ля падшсання у лютым 1998 г. прадстаунiкамi шасцi 
балтыйскiх дзяржау (Швецыi, Дани, Расп, Ллтвы, 
Латвii i Польшчы) пагаднення аб стварэнш самага 
буйнога у Еуропе еурарэпёна "Балтыка" 1 0 . 

Апроч паслядоунай палiтыка "размякчэння" 
структур рэгiёну, арыентаваных на заходшя нормы, 
Расiя iмкнецца прыцягнуць сярэднееурапейсгая дзяр­
жавы да супрацоУнiцтва у выбраных галiнах 
эканомiкi. Да iх належаць аграрны сектар, носьбiты 
энергп i ВПК. У сельскагаспадарчай сферы Р а й я 
абяцае аферты велiзарнага рынку, яга не запёрты 
якаснымi абмежаваннямi i дзе магчымыя бартэрныя 
i клiрынгавыя кантракты. Носьбiты энергii выкары-
стоуваюцца як рычаг умацавання залежнасщ ад пас-
тавак газу, нафты, а таксама тэхналогii i матэрыя-
лау для атамных электрастанцый. Атрымаушы у 
спадчыну пакет савецкiх даугоу у болыпасщ краiн 
ЦУЕ, Расiя прапануе, прынами, хоць бы частковы 
зварот пастаукамi узбраення (самалёты Мiг-29, ба-
явыя верталёты, танкi Т-72, бронетранспарцёры), 
перадачай адпаведных тэхналогiй. 

У адносшах да асобных краiн выкарыстоува-
ецца к у л ь т у р н а - щ э а л а п ч н ы фактар (панславiзм, 
праваслаунае адзшства, антызаходш нацыяналiзм), 
якi падмацоуваецца нядаунiмi партыйна-
персанальнымi узаемасувязямi. 

Афiцыйная Варшава успрымае як факт, што 
Райя не пазбавшася намерау ад узнаулення сферы 
нядаунiх уплывау аж да рэстаурацьи былой iмперыi. 
Але, з улшам рэалiй, могуць скласцi выключэнне з 
былых савецкiх рэспублiк хiба што Лiтва, Латвiя i 
Эстошя. А з былых дзяржау-сатэлiтау Райя магла б 
пагадзщца са стратай уплывау у Польшчы, Чэхп i 
Венгрыi. Пры умове, што да дрэйфавання гэтых 
дзяржау на Захад не далучацца ш ш ы я , асаблiва 
Украша i Беларусь. Расiя, напэуна, значна вастрэй 
запратэстуе, калi дзесьцi у з т к н е спакуса умантаваць 
у адзiную структуру Польшчу, Украiну i Беларусь. 

Тагам чынам, адпаведна высновау польскага 
боку, большасць праграмных прынцыпау i дзеянняу 
Крамля у Сярэдняй Еуропе заюпканыя ствараць i 
мацаваць групы нацiску, ягая павiнны супрацьста-
яць празаходняй арыентацыи рэгiёну ЦУЕ, а у бягу-
чай палiтыцы даваць Расii эканамiчныя перавагi. 
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Адносшы да пашырэння п а г о д з щ ц а з пашырэннем НАТА як з фактам 
НАТА на Усход рэчаютасщ, то не пагодзщца з гэтым духоуна, а не-

задаволенасць рас1ян выкарыстаюць п р а щ у ш и 
У мшулыя дзесяц1годдз1 Польшча незалежна ад дэмакратып i Еуропы. Райя пойдзе л1х1м i агрэиуным 

сгтуацьи, нават маючы фармальны суверэнiтэт, зау- курсам. Трэба будаваць масты, падтрымлiваць дэ-
сёды сутыкалася з абмежаванай магчымасцю выра- макратычныя i рынкавыя сiлы, а не антаганiзаваць 
шэння уласнага лёсу. Пагэтаму сёння там не шука- крашу пашырэннем заходняга ваеннага блоку. 
юць альтэрнатывы выбранай пасля 1989 г. праза- Сёння Рашя не пагражае Сярэдняй Еуропе, 
ходняй п а л ^ ы ц ы . Дапускаюць яе эластычнасць, сцвярджаюць антынатауцы. Яна слабая i занадта 
лiчачы магчымымi кампрамiсы i нават уступкi, але не занятая праблемамi трансфармацыi, каб думаць аб 
адыход ад прынцыпау. Якая-небудзь шшая палiтыка, падпарадкаваннi дзяржау, якiя не належалi да СССР. 
напрыклад усходняя — больш адкрытая на РаЫю, пры- Але Маскве патрэбна пачуццё бяспега, каб транс-
мальная толью пры умове моцнай апоры, у тым лiку фармацыю — нашмат цяжэйшую i бурную, чым у 
аргашзацыйнай, на еУрапейскiя структуры, перад уЫм iншых посткамунiстычных краiнах — давесщ да кан­
на Еурапейсю саюз i Атлантычны пакт. ца. Яна мусщь мець "шэрую паласу", аддзяляючаю 

Згаданае iмкненне блiзкае да ажыццяулення. Як ад НАТА, каб не адчуваць сябе i заляванай . У 
вядома, Польшча, Чэхiя i Венгрыя у снежнi 1997 г. пращуным выпадку верх возьмуць нацыяналiсты, i 
на самiце у Бруселi атрымалi афiцыйнае запрашэн- тады настане сапраудная бяда у гэтай частцы Еуро-
не у НАТА. Канчатковае рашэнне будзе прынята на пы. НАТА не забяспечыць яе унутранай 
сустрэчы у вярхах дзяржау альянса у Вашынгтоне у стабiльнасцi. Гэта саюз вайсковы, накiраваны суп-
1999 г. Гэта падзея не пауплывала на п а з щ ы ю раць Расii як ворага, што ввдавочна, i раияне аб гэ-
расiйскага кiраунiцтва: яно па-ранейшым пярэчыць тым ведаюць . Т а ю саюз не патрэбны сёння 
пашырэнню НАТА на Усход. Можна меркаваць, сярэднееурапейсгам дзяржавам. Гiстарычны вопыт 
што палавшчатае рашэнне, прынятае у Брусел^ як- вучыць, што Расiя рэдка дзейшчае праз непасрэд-
раз прадыктаванае iмкненнем далiкатна змянiць гэту ную агрэшю, а падпарадкоувае сабе крашы праз 
пазiцыю на працягу двух год. закулкныя дзеяннi прарасiйскiх сш, праз агентуру i 

У Варшаве спадзяюцца , што вычакальная марыянеткi. I перад такiмi дзеяннямi рэгiён не ура-
палiтыка павiнна даць плён у вырашэнн наступнай, туецца шяюм ваенным саюзам. 
вельмi iстотнай для палякау, праблемы уваходу Расiя цяжка щзе да дэмакратыi, а пашырэнне 
балтыйскiх краiн у НАТА насуперак волi Расii 1 1 . НАТА увогуле схiлiць яе да адбудовы агрэиунай 
Па аналогii нагадваюць, што тры гады таму у Ва- iмперыi, варожай да аб'яднанага Захаду. Пагэтаму 
шынгтоне гаварылi, што Расiя нiколi не пагодзiцца лепшай дапамогай у пераутварэнш Расii у дэмакра-
на уваход Польшчы у НАТА. Цяпер тое самае гаво- тычную дзяржаву п а в ш н а стаць адх iленне 
раць ужо аб балтыйсгах дзяржавах. Па сцвярджэнш варожасцi, падтрымка дэмакратычных iнстытутау, 
З.Бжэзшскага, калi праз пяць год паустане у пара- развiццё бiзнесу. Тут Польшча, як лщыруючая у 
дак дня праблема пашырэння НАТА за кошт трансфармацыы краша, можа вельмi шмат зрабiць, 
балтыйскiх краiн, то за 15 год з 'явщца пытанне аб але павiнна таксама пазбавщца як неразумнага стра-
прыёме у Пакт Украшы. I Расiя будзе вымушана да ху перад Раияй, так i спецыфiчна польскага пачуц-
гэтага прыстасавацца. Бо такая рэчакнасць, а Мас- ця вышэйшасцi адносна раиян. Ёсць апасеннi, што, 
ква у рэшце рэшт пагаджаецца з цвёрдай кал1 Польша акажацца у НАТА, беспрычыннае i раз-
рэчашнасцю 1 2 . Сёння Расiя, п а д к р э ^ в а ю ц ь атлан- дражняльнае для расiян польскае пачуццё 
тысты, дзяржава вялiкая, але адсталая i замучаная вышэйшасцi яшчэ больш узмоцнщца 1 4 . 
шматлiкiмi цяжкасцямi. Думаючы аб яе будучыш, Разам з тым, трэба падкрэслщь, антынатауская 
трэба прадбачваць, што на пауднёвым усходзе рас- плынь лiчыць рух Еурапейскага саюза на Усход 
це i хутка развiваецца рэпянальная звышдзяржава, вельмi пажаданым працэсам, я к пашырае сферу 
а увесь поудзень — гэта дзяржавы iсламскiя з ма- дэмакратып, свабоднага рынку i дабрабыту, не на-
гутным тылам. Апоппия з'яуляюцца для Расн знач- цэльваючы супраць нiкога ваеннага вастрыя. Еура-
на большай пагрозай, чым яна для iх. Крэмль мусщь саюзу трэба пастаянна пашырацца на Усход, ахашць 
лiчыцца з гэтым штораз больш, бо калi лёгкадумна не т о л ь ю с я р э д н е е у р а п е й с ю я кра iны, але i 
трап1ць у якiя-небудзь авантуры, то вынiкам будзе балтыйскiя , потым Украiну, а па меры развщця 
значна большая i горшая Чачня, хоць i з той малой дэмакратып i рынку — таксама i Расiю (адметна, што 
Р а й я не дала рады. Пагэтаму Рашя пагодзщца з Беларусь пры гэтым не узгадваецца. — М.Ч.) 1 5 . 
рыуком не толыа балтыйсюх дяржау, але, у свой час, Як бачна, у Польшчы дастаткова дзеячоу, 
i Украiны на Захад. п а л т г а н ы х i грамадскiх, якiя засяроджваюцца на 

I усё ж адзшства адносна пашырэння НАТА на праблеме: альбо-альбо. Альбо уваход у НАТА, аль-
Усход у польскiм грамадстве не кнуе. бо разв iццё добрасуседства з Р а ^ я й . Але на 

Там даволi моцная плынь працiунiкау уваходу у афiцыйным узроУнi пераважае пазщыя, што вялiкiм 
Пауночнаатлантычны блок 1 3 . Сваю п а з щ ы ю яе шансам для Польшчы было б спалучэнне працэсу 
прыхшьшга падмацоуваюць шматлiкiмi аргументами уваходжання у НАТА з фармiраваннем больш пры-
Важнейшы сярод iх — апрауданая небяспека ад язных адносiн з Расiяй, як1я асноуваюцца на прын-
рэакцыi Расii. Пашырэнне НАТА замыкае перад ёй цыпе партнёрства i павагi да с а м а с т о й н а с щ . З 
дзверы у Еуропу, сшхвае у Азiю. Для расiйскiх х в ш ш ы уваходу у НАТА i усведамлення бяспекi 
рэфарматарскiх сiл гэта «гнал, што Захад недаацэнь- польсгая страхi перад Расiяй павiнны знiкнуць. Тут 
вае iх высiлкi. Адначасова гэта вада на млын кан- праглядваецца аналогiя з працэсам паяднання Германп 
серватыуных, нацыяналiстычных i аутарытарных i Францыi цi Германii i Польшчы. Менавгга НАТА, а 
колау, ягая бачаць у Еуропе ворага. Калi нават Расiя не васальная пазщыя або затрыманне у неакрэсленай 
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"шэрай паласе", нясе шанс развщцю польска-расшсюх Варшава . Па падлiках у п л ы в о в а г а ч а с о ш с а 
палiтычных i эканамiчных стасункау. "Wprost", 500 забiтых i сама меней 700 раненых — 

Тагам чынам, у польск iм грамадстве няма тагам быу вынiк баёу 1 7 . Штурм паставiу Б. Ельцы-
адзiнай ацэнга пазiцыi Расii адносна пашырэння на у залежнасць ад ваеннага комплексу i вымусiу 
НАТА на Усход. Погляды сходзяцца у наступным: трацщь мiльёны доларау, каб утрымаць гэты комп-
еУрапейскi лад канца XX ст. яшчэ не збудаваны; лекс у стане задавальнення генералау. П а з щ ы я 
надалей кра iнам ЦУЕ пагражае лёс с у б ' е к т а у генералiтэту адразу адбшася i на палiтыцы да су-
гульнi звышдзяржау; такi стан можа працягвацца седзяу РФ, падставай чаго з'явiуся згаданы вышэй 
настолькi доуга, наколькi рэгiён застанецца "шэ- л к т Ельцына да урадау дзяржау—членау НАТА. 
рай паласой" п а л т ш н а й i эканамiчнай слабасцi, Гэты лшт, па меркаваннi тагачаснага мiнiстра 
а з в ы ш д з я р ж а в ы б у д у ц ь яму а х в я р о у в а ц ь абароны РП Я. Анышкевiча, падоужыу, хоць i не 
сумнiуныя гарантыi. перакрэслiу, шлях Польшчы, Чэхii i Венгрыи у струк­

туры НАТА. Крэмль яскрава а к р э ^ у думку, што 
Асабл1 ВасЦ1 рас!иска- паспешнае прыняцце сярэднееурапейсгах краiн у 

ПольсК1Х аднос1н Пауночнаатлантычны саюз не выклiча расiйскага 
э ш ^ я з м у . Асобныя расiйскiя палiтыкi запатрабавалi, 

У г е а п а л т ш н ы м сэнсе на вызначэнне курсу каб гэта усвядомпн i афщыйныя колы Заходняй Еу-
развiцця Польшчы, як i заусёды у мшулым, выра- ропы, раптам з а ж а д а у ш ы я д а п о у н щ ь " с я м ' ю " 
шальны уплыу аказваюць альбо Усход, альбо Захад. новымi членами "Удакладненне" афiцыйнай пазiцыi 
У гэтым кантэксце польская дзяржава iмкнецца пра- прэзщэнта Б.Ельцына было пачатае артикулам у 
цягваць гiстарычную лiнiю недапушчэння альянсу газеце "Сегодня", дзе прадстаушк МЗС В. Елагш 
Германii з Раияй без удзелу Польшчы. Вырашэннем сфармулявау пытанне: "Чаго не зразумелi у Варша-
гэтай дылемы, адпаведна польсгам намерам, была б ве?" Там, у прыватнасцi, падкрэслiвалася: "Склада-
важкая пазiцыя абодвух вялiкiх суседзяу у сiстэме ецца уражанне, што у некаторых замежных колах 
еурапейскага супрацоУнiцтва з актыуным i уплыво- заява расiйскага прэзiдэнта ацэнена як найважней-
вым удзелам Польшчы. шы вынiк афiцыйнага вiзiту у Варшаву. Тым часам 

Але з 1994 г. адбываецца працэс расiйска-гер- не зауважана , што у падпiсанай супольнай 
манскага зблiжэння. Вядома, без пасрэдшкау. Вось дэкларацыi рашэнне Польшчы аб намеры далучыц-
чаму размову у Боне на пачатку студзеня 1994 г. ца да НАТА звязваецца з працэсам агульнаеурапей-
кiраунiкоУ германскага i расшскага знешнепалiтычных скай iнтэграцыi. Было б добра, калi у Варшаве яшчэ 
ведамствау К. Кiнкеля i А. Козырава аб перспекты- раз уважлiва прачытаюць дэкларацыю" 1 8 . Змена 
ве воЫ Бон — Масква старшыня камiсii па знешняй настрою у Крамлi i спробы iнтэрпрэтацыi "несвядо-
палiтыцы Сейму РП Б. Герэмек палiчыу дастаткова мага абяцання Ельцына у Варшаве" адразу 
небяспечнай з ' я в а й для П о л ь ш ч ы i закл iкау аднатаваны на Захадзе . Асабл iвы непакой там 
суайчыннiкау уважлiва назiраць за гэтым працэсам. выюнкала пазiцыя расiйскага Генеральнага штаба, 
Герэмек вызначыу, што дырэктывай польскай знеш- яга перасцярог супраць пашырэння НАТА, "выка-
няй п а л ^ ы г а пав iнна быць адсочванне пагроз , рыстаушы часовае аслабленне Расп". 
прощдзеянне i адначасова захаванне рэалiзму у ацэн- Дыктатура Ельцына была акрэслена як шкод-
цы сапрауднай пагрозы 1 6 . ная i для Польшчы. Але вша за тое, што Ельцын стау 

Непакой з нагоды рэстаУрацыi у Польшчы адмауляцца ад абяцання не супращуляцца уступлен-
iмперскага уплыву Расп — пастаянны спадарожнiк ню Польшчы у НАТА, ускладалася i на польсгах 
ацэнкi палякамi знешнiх i унутраных крокау сваёй палiтыкау, ягая незвычайна раструбiлi па свеце аб 
вялшай усходняй суседкi. Такое пачуццё не паюдае сваiм поспеху, не замацаваушы яго у Маскве нiякiмi 
iх пасля вядомых падзей в о с е т 1993 г. Вось, напрык- дыпламатычнымi дзеяннямi. Як бы усклалi спадзя-
лад, адно з тыповых уражанняу сярэдняга паляка. ванне на тое , што усё беспаваротна вырашыу 
Чацвер, 23 верасня. РаЫя мае двух прэзвдэнтау, двух прэзiдэнт Л. Валенса. 
мiнiстрау абароны i па два мшктры на iншыя клю- П а в о д л е а ц э н ю в я д о м а г а п о л ь с к а г а 
чавыя ведамствы — бяспекi i унутраных спрау. З палiтолага В. Кучыньскага, падзеi у Маскве мелi 
аднаго боку Ельцын з дэкрэтам аб роспуску парла- агульнарасшсюя караш. Гэта быу не звычайны путч, 
мента, з другога — Руцкой, ануляваушы дэкрэт Ель- а мяшанка з элементамi народнага паустання суп-
цына. Калi Ельцын прайграе у палиычнай бараць- раць уладау, абвiнавачаных у саудзеле у разбурэннi 
бе, то... Польшча акажацца зноу сярод лщэрау пе- iмперскай дзяржавы. Другая прычына: Расiя аказа-
рамен. Працяглы час пры апытаннях каля 70 % лася прыкладам краiны з расцягнутым шляхам да 
р э с п а н д э н т а у в ы к а з в а ю ц ь а п а с е н н е п е р а д рынкавай эканомiкi i запозненай гаспадарчай транс-
расiйскай ваеннай пагрозай, 65 % — сцвярджаюць фармацыяй з-за небяспега сацыяльных катастроф. 
аб п а л т ш н а й пагрозе. Там, па сцвярджэнш палiтолага, вырашана за леп-

Кастрычнщгая (1993) падзеi у Маскве польсюя шае лагодзiць тэрапiю, каб пазбегнуць шоку — спа-
аналiтыкi разглядалi у кантэксце змены не тольга ду прадукцыi, iнфляцыi, банкруцтва прадпрыем-
унутранай, але i знешняй палиыю. Штурм маскоус- ствау, беспрацоуя i да т. п. Лiчыцца, што усе гэтыя 
кага Белага дома быу названы вяртаннем дыктату- праблемы становяцца вынiкам занадта хуткага ады-
ры, але не ранейшага крывавага дыктату узурпата- ходу ад сацыялктычнай планавай эканомiкi, як гэта 
ра. Калi б iнакш, то Руцкога i Хасбулатава застрэлiлi аказалася у Польшчы 1 9 . У рэшце Райя дайшла да 
папросту падчас арышту. Аднак калi пад паняццем "шоку без тэрапп". Грамадства спазнала усе няго-
дыктатуры разумець засяроджанне улады у адных ды, але размшулася з перавагамi, якiя прыносщь ра-
руках i абмежаванне грамадзянсгах свабод , то дыкальнае лячэнне: паляпшэннем стану рынку i спа-
м е н а в т такi стан у Маскве аднатавала афщыйная дам iнфляцыi. 
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Па меркаванш м ш к т р а замежных спрау Б. Ге-
рэмека, трэба лiчыць небяспечнымi чутныя на За-
хадзе галасы, што важнейшай мэтай у Расп з 'яуля-
ецца парадак, а не працэсы дэмакратычных перамен. 

Мы становiмся сведкамi пстарычнага парадок­
су. У свой час расшская iмператрыца Кацярына II у 
прыняцщ Канстытуцыi Рэчы Паспалiтай угледзела 
"французскую заразу". Зараз у асяроддзi польсюх 
уладных структур паглыбляецца пачуццё непакою 
ад так званага "усходняга вiруса". Яго уздзеяннем 
гатовы патлумачыць самыя разнастайныя унутра-
ныя праявы грамадскага незадавальнення, непавагi 
да закона, не кажучы ужо пра хгстанш у эканомiцы. 
I хоць аптымкты заспакойваюць, што для сённяш-
няй Польшчы чых з Захаду больш грозны, чым грып 
з Расп, тым не менш "усходш вiрус" грамадская дум­
ка атаясамлiвае з "чумой XX веку", якая "пазбау-
ляе эканамiчны арганiзм ад ахоуных функцый i ад-
начасова блiскавiчна падточвае дяржауную i улад-
ную тканку". Найлепшым прыкладам уладарання 
"чумы" называецца Расiя. Яе разнаввднасць акрэс-
лена як "алiгархiчна-крымiнальная улада" або "ка-
рупцыя на службе дэмакратыи" 2 0 . 

У адрозненне ад н е б я с п е и рэстаУрацыi 
расiйскага п а л т ш н а г а уплыву, Варшаву фактыч-
на перастала турбаваць праблема эканамiчнай 
залежнасцi ад вялшай усходняй суседкi. Як вядома, 
буйнейшым гандлёвым партнёрам Польшчы быу 
Савецга Саюз. Але з пачатку 90-х гг. паляга змаглi 
экспартаваць у Гермашю, Галандыю, Iталiю больш, 
чым у Расiю. Толькi дзякуючы продажы газу i на-
фты Расiя захавала пазiцыi у польсюм iмпарце. Па 
стане на сярэдзшу 1993 г. ужо 68 % польскага экспар-
ту накiроУвалася у краiны Заходняй Еуропы. Расiя 
уладкавалася толькi на трэцiм месцы, набываючы кры-
ху больш за 5 % польсюх таварау i паслуг. Самы знач-
ны абвал у гандлi Польшчы з Усходам настушу у 
1991 г. Тады узаемныя абароты склалi 2,3 млрд дол. 

ктотныя змены адбылiся у структуры абмену 
з Рашяй . У iмпарце пераважыла энергетычная 
сыравiна (70 %) , у экспарце амаль знiклi швестыцыи 
i павялiчылася доля спажывецкiх i харчовых тава-
рау. У першай палове 90-х гг. Польшча штогод за-
купляла у Расп 2/3 неабходнага для гаспадарга газу 
(6 млрд куб. м) i 40 % (5 млн т) нафты. Перасцяроп 
адносна "закручвання крана" i палiтычных праяу 
залежнасцi Польшчы ад расшсюх паставак сыравiны 
не вельмi непакояць Варшаву. Пераважае думка, што 
шхто у Крамлi не адмовщца ад некалькiх мiльярдау 
доларау, гарантавана паступаючых за продаж газу 
i нафты. Дапускаецца, што палiтычны хаос i нераз-
бярыха у Расп могуць яшчэ больш паменшыць 
польсга экспарт у гэтую краiну. 

П а л я и iнакш, чым рас iяне , р а з у м е ю ц ь 
л iберал i зацыю з а м е ж н а г а гандлю. Паводле iх 
назiранняу, на Усходзе яна зводзiцца да увядзення 
новых кантынгентау, лiцэнзiй i сертыфiкатау дзеля 
атрымання макс iмальных даходау; да мiнiмуму 
зводз iцца iмпарт. З а м е ж н ы гандаль цалкам 
лiмiтуецца адмiнiстрацыйнымi загадамь У Польшчы 
галоуным крытэрыем гандлю з замежжам лiчыцца 
забеспячэнне унутраных патрэб. 

Польскi бок за к а р о т и час пераканауся у 
супярэчлiвасцi прынятага на пачатку 1998 г. рашэн-
ня аб абмежаванш паездак усходнiх суседзяу у 
крашу. Аднак такое рашэнне наспявала працяглы 
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час. Яшчэ у студзет 1993 г. МЗС РП выказалася за 
увядзенне вiзау разам з запрашэннямi для грамадзян 
былога СССР (без балтыйсгах краiн) i нестабшьных 
посткамунiстычных краiн. На пытанне: щ належыць 
увесцi вiзы для грамадзян СНД i некаторых дзяр­
жау Сярэдняй Еуропы, станоучы адказ далi 40 %, 
адмоуны — 27 % апытаных палякау. Працiунiкi 
в i завага парадку рабiлi акцэнт на ш т у ч н ы м 
ускладненш уезду у краiну i сцвярджалi, што турыс-
тычны рух з "дапамогай" вiзау нiдзе у свеце не ап-
раудауся. П р ы х ш ь ш ю вiзау аргументавалi сваю 
пазiцыю тым, што, пакуль на Усходзе пануе страш­
ны эканамiчны крыгас, точацца грамадзянсгая вой­
ны i уладарыць усемагутная мафiя, датуль дзеля аба-
роны польскай дзяржавы патрэбна ужываць усе да-
ступныя сродкi. 

Польскае грамадства пазбавшася небяспекi 
iдэалагiчнага уцiску з боку Расп, уласщвай для па­
чатку 90-х гг., у прыватнасщ, верагоднасщ экспар-
ту камунiзму з Усходу. Больш таго, пераважае мер-
каванне, што смута у самой Расп хоць працягнецца 
некальга дзесяцiгоддзяу, але паварот да камунiзму i 
там ужо немагчымы. Тое , што сёння л iчыцца 
камунiзмам у Расii, Украше цi на Беларусi — гэта 
тольга настальгiя па "старым добрым часе" iмперыi. 
Няма ужо ш умоу для яе адбудовы, ш грамадскай 
падтрымкi для такога шляху. Напрыклад, тыпова 
iмперская i няудала закончаная для Расii вайна у 
Чачнi не мела грамадскай падтрымкь Адбудова 
iмперыi уцягнула б РаЫю у так драматычныя i гроз-
н^1я для яе канфлiкты з суседзям^ што аказалася б па­
за яе палггычнай i эканамiчнай цэласнасцю. Расiя мае 
толькi адзш выбар: адкрытасць для Еуропы, згоду на 
бясспрэчныя факты, на страту сфер уплыву, 
суверэтзацыю дзяржау-васалау. Вынiкам будзе перау-
тварэнне яе у нармальную нацыянальную дзяржаву. 

Дарэчы, польская грамадскасць надзвычай во¬ 
стра рэагавала на ваенныя дзеяннi у Чачнi. Шырокi 
размах набыу збор гуман iтарнай дапамог i 
насельнщтву гэтай рэспублiкi. У маi 1995 г. створа-
нае у Кракаве таварыства Чачэнскi iнфармацыйны 
цэнтр рыхтавала у эфiр радыёпраграмы для жыха-
роу Кауказа . У Агульнапольск i савет па 
радыёвяшчанш i тэлебачаннi была нагаравана зая-
ва аб зацвярджэнш канцэсii радыё "Вольны Кауказ". 
Стварэнне згаданага радыё разглядалася грамадс-
кай думкай як адзш са спосабау прощдзеяння чала-
веказабойству у Чачш. Сваёй задачай радыёпраг-
рама абвясщла iнфармаванне дзеля садзеяння пры-
пыненню вайны. Перадачы рыхтавалiся на чачэнс-
кай, расiйскай, армянскай, грузiнскай i польскай 
мовах. Фiнансавую дапамогу радыёпраграме 
гарантавалi розныя публiчныя фармiраваннi i асо-
бы Польшчы, у першую чаргу — "Салвдарнасць" 2 1 . 
Супраць стварэння падобнага радыёвяшчання рэзка 
выстушла Дзярждума Расii. Узнiкла верагоднасць таго, 
што улады Кракава свядома щ не рыхтавалi скандал у 
адносшах памiж Варшавай i Масквой. У рэшце рэшт 
радыё "Вольны Кауказ" не разгарнула дзейнасщ. 

Падводзячы вышк, трэба зазначыць, што сярод 
г р а м а д с к а с щ i у к iраунiчых колах П о л ь ш ч ы 
назiраецца пастаянная цiкавасць да п а л ^ ы ю Расii. 
Усведамляецца адзiнства расшсюх э л ^ у поглядах 
на п а л ^ ы к у кра iны у Сярэдняй Еуропе . Усе 
з н е ш н е п а л т г а н ы я крокi Масквы правяраюцца "на 
а н т ы п о л ь с к а с ц ь " . Ад в а ж н е й ш ы х рас iйск iх 

Б е л о р у с с к и й ж у р н а л м е ж д у н а р о д н о г о п р а в а и м е ж д у н а р о д н ы х о т н о ш е н и й № 4 



у н у т р ы п а л т г а н ы х падзей, эканамiчных рашэнняу 
iмкнуцца пачуць рэха, адбиае у сярэднееУрапейскiм 
р э п ё н е . Лiчаць важнейшай мэтай не д а п у с ц щ ь 
р а с ш с к а - г е р м а н с к а г а збл iжэння без удзелу 
Польшчы. Раунiва рэагуюць на антынатаускую ры-
торыку расiйскiх палiтыкау, хоць па меры прасо-
ування у заходшя структуры крыклiвы лозунг аб 
безумоуным праве Польшчы схавацца пад ахоуным 
парасонам НАТА, не пытаючы нiчыёй згоды, пак-
рысе з а м я н я е ц ц а прагматычнай вычакальнай 
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SUMMARY 

"The Policy of Russia Towards Central and Eastern European Countries: Warsaw Point of View" 
The article follows in detail both Moscow's attempts repulsed by Warsaw to reestablish its influence on the most 

significant European decisions through the Central European capitals, and the immediate reaction of the Polish politicians 
(which is mainly negative and defensive) to the Kremlin's reintegration-aimed actions. As the background the problems of 
interdependence of European security and the national development of Russia are discussed. All that regularly stimulates 
Polish elite's constant readiness for action against possible moves of Russian policy-makers. 

In the Western direction Russia faces not only global, but regional international problems as well. They are: the shift 
of the geopolitical preferences from East to West in this strategically crucial region of Central and Eastern Europe, and 
weakening of the economic cooperation with the former partners in Warsaw Treaty Organization. Russia has concurred 
with the Soviet Empire breakdown. However, this does not mean the consent to incorporation of the former allies into the 
structures, which are still alien to Russia. In Warsaw's opinion, the reintegration of the former Soviet sphere of influence 
is thought by Moscow to be the principal condition of the success of its regional policy. The second condition is the 
renewal of the structures, that would at least resemble the ones dismissed in the beginning of the 90's (Warsaw Treaty and 
Council for Economic Assistance). Due to its own difficulties Moscow is reluctant to declare whole Central and Eastern 
Europe the sphere of its national interests. Some inconsistent moves in that direction just brought some uneasiness to the 
region's capitals and a bit disquieted the West about the situation in this part of Europe. 

That is why at the moment Russia is content with the minimum. Outside the CIS borders she is trying to create a belt 
of friendly states, linked to her economically and ready to take into account her interests regarding the main European 
issues. Therefore the incorporation of the Central-European countries into NATO and/or EU will, no doubt, find no 
support from the Kremlin. 

The nuclear geopolitical role of Poland among the post-socialist European countries grants this former USSR's ally 
Moscow's special attention. In their turn, after the sharp turn to the West, the Polish foreign policy-makers constantly 
follow the reaction of the great Eastern neighbor, producing numerous scenarios of the anticipated Russian expansion into 
Central Europe. Polish foreign policis doctrine states that in any case there is a threat from Russia. In Warsaw's perception 
the main goal of the Russian foreign policy is blocking any positive shifts in this region's relations with the Western 
structures, that would supposedly be permanent and would bypass Russia. 

пазщыяй. Перыядычныя спробы Масквы запаволщь 
г е а п а л т ш н ы паварот краш Сярэдняй Еуропы у 
заходшм напрамку, щ нават аднавщь там свой уп-
лыу падаграюць у Варшаве рашучасць абараняць 
уласную сувярэннасць, але адначасова адбудоуваць 
эканамiчнае супрацоунщтва i пазбягаць дзеянняу, 
што даводзяць да абвастрэння адносш у палиычнай 
плоскасщ. З доляй жарту паляга гавораць: не хацелi 
б баяцца Раси, але Раси, якой могуць не баяцца, па-
куль што няма. 
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