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В статье рассматриваются вопросы закрепления уголовной ответственности за 

нарушение правил, установленных для борьбы с сорной растительностью, болезнями 

и вредителями растений на примере Республики Беларусь и некоторых государств 

ближнего и дальнего зарубежья. Целью настоящего исследования является опреде-

ление особенностей криминализации на законодательном уровне деяний, связанных 

с нарушением правил, обеспечивающих фитосанитарную безопасность в государст-

ве. Проводится выделение государств в несколько групп по способу регулирования 

охраняемых общественных отношений, высказывается мнение о целесообразности 

избранных в различных странах подходов. Делается вывод о неоднозначности опре-

деления законодателями рассматриваемого деяния в качестве преступного, а также 

конструирования соответствующих составов преступления.  
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Как известно, растения играют одну из ключевых ролей для поддер-

жания жизни на Земле: они не только обеспечивают функционирование 

существующих экосистем, но и выступают основой для обеспечения ус-

тойчивого развития сельского хозяйства, а также продовольственной 

безопасности. По оценкам Продовольственной и сельскохозяйственной 

организации Объединённых Наций (ФАО) ежегодно от болезней и вре-

дителей растений погибает около 40% продовольственных сельскохо-

зяйственных культур, а убытки, понесённые в результате этого, превы-

шают 220 миллиардов долларов США. В целях повышения уровня осве-

домленности общества о проблеме обеспечения как защиты растений в 

целом, так и фитосанитарной безопасности в частности, Генеральная 

Ассамблея ООН объявила 2020 год – Международным годом охраны 

здоровья растений [1]. 

Как Республикой Беларусь, так и государствами ближнего и дальнего 

зарубежья принимается комплекс мер для поддержания такого уровня 

защищенности растений от болезней и вредителей, сорной растительно-

сти, который являлся бы достаточным для нормального функционирова-

ния существующих экосистем. Немаловажную роль в этом играет уста-

новление ответственности за нарушение законодательства, регламенти-
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рующего правила борьбы с вышеперечисленными неблагоприятными 

явлениями, в том числе уголовно-правовой. 

Так, ст. 280 Уголовного кодекса (далее – УК) Республики Беларусь 

установлена ответственность за нарушение правил, установленных для 

борьбы с сорной растительностью, болезнями и вредителями растений. 

В качестве уголовно-наказуемого признается деяние, повлекшее по не-

осторожности гибель растительности или животных с причинением 

ущерба в крупном размере. При этом нарушение указанных правил, по-

влекшее по неосторожности гибель растительности или животных с 

причинением ущерба в особо крупном размере либо гибель дикорасту-

щих растений или диких животных, виды которых заведомо для винов-

ного включены в Красную книгу Республики Беларусь, влечёт повы-

шенную ответственность [2]. 

Изучение уголовного законодательства некоторых стран ближнего и 

дальнего зарубежья показало различный подход законодателей как при 

признании указанных деяний преступными, так и при конструировании 

соответствующих нормоположений. По способу регулирования указан-

ных общественных отношений представляется возможным условно раз-

делить государства на несколько групп.  

Так, к первой группе следует относить государства, уголовное зако-

нодательство которых выделяет нарушение правил, обеспечивающих 

фитосанитарную безопасность в отдельный состав преступления. К та-

ким, прежде всего, следует относить Республику Беларусь, Украину. 

Полагаем возможным отметить здесь и уголовный закон Швейцарской 

конфедерации. Так, согласно ст. 233 УК Швейцарии в качестве наказуе-

мого деяния рассматривается как умышленное, так и неосторожное рас-

пространение вредителей, опасных для сельского или лесного хозяйства. 

Определенный интерес также вызывает ст.  231 данного УК, предусмат-

ривающая ответственность за распространение заразных болезней, 

опасных для человека [3, с. 223-225]. При этом законодателем не кон-

кретизируется, о каких заболеваниях идет речь, в связи с чем можно 

сделать вывод о том, что к числу таковых следует относить и заболева-

ния растений.    

Вторую группу составляют некоторые страны ближнего и дальнего 

зарубежья, закрепляющие ответственность за нарушение ветеринарных 

правил, а также правил, установленных для борьбы с сорной раститель-

ностью, болезнями и вредителями растений в одной уголовно-правовой 

норме: Российская Федерация, Республика Азербайджан, Республика 

Казахстан, Республика Таджикистан, Республика Армения, Республика 

Болгария, Норвегия, а также Китайская Народная Республика. 
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Так, в соответствии со ст. 230 УК Болгарии, устанавливается уголов-

ная ответственность за нарушение постановления, направленного про-

тив распространения или появления заразных заболеваний среди до-

машних животных, в том числе повлекших такое заболевание, а также 

его широкое распространение. В абз. 4 указанной нормы отдельно ука-

зывается, что с соответствующими различиями наказывается и тот, кто 

нарушит постановление, направленное на борьбу с болезнями и вреди-

телями растений [4, с. 173]. 

Китайским законодателем в качестве уголовно-наказуемого рассмат-

ривается нарушение Закона о карантинном надзоре перевозимых через 

границу животных и растений, уклонение от проведения карантинного 

надзора животных и растений, вызвавшие тяжелую эпидемиологиче-

скую обстановку (ст. 337 УК) [5, с. 224–225].  

Отдельные страны ближнего зарубежья, характеризуются составами 

практически идентичного содержания: Российская Федерация (ст. 249), 

Республика Азербайджан (ст. 249), Республика Казахстан (ст. 327), Рес-

публика Таджикистан (ст. 225), Республика Армения (ст. 286 УК), в ко-

торых устанавливается ответственность за нарушение ветеринарных 

правил и правил, установленных для борьбы с болезнями и вредителями 

растений.  

Особенностью норвежского уголовного законодательства представ-

ляется наличие единой нормы, охраняющей попадание и распростране-

ние опасного инфекционного заболевания не только среди домашних 

животных и растений, но и людей (§ 154 УК) [6, с. 163]. 

Изучение уголовных законов отдельных государств показало отсут-

ствие норм, охраняющих данную область общественных отношений. 

Так, например, не содержится она в УК Кыргызстана, Туркменистана, 

Латвии, Грузии, Израиля. Данные страны олицетворяют третью группу. 

В тоже время полагаем необходимым отметить, что некоторыми из них 

принимаются иные меры по предупреждению нарушения правил, уста-

новленных для борьбы с вредителями и болезнями растений, сорной 

растительностью, например, путем установления административной от-

ветственности за совершение указанного деяния. Так, например, норма-

ми ст. 166, 167 и 171 Кодекса Туркменистана об административных пра-

вонарушениях предусмотрена ответственность за нарушение законода-

тельства Туркменистана о карантине растений, правил представления 

информации о карантинной продукции и карантинных вредителях, а 

также правил борьбы с сорняками [7]. 

Таким образом, следует отметить неоднозначный подход законодате-

лей стран ближнего и дальнего зарубежья к установлению ответственно-

сти за нарушение фитосанитарного законодательства. В то же время 
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представляется спорным подход, при котором в один состав преступле-

ния объединяются деяния, связанные с нарушением ветеринарных и 

правил, установленных для борьбы с болезнями, вредителями растений, 

а также сорной растительностью. 

Данная точка зрения обусловлена не только различиями в массиве за-

конодательства, имеющем значение для правильного применения нор-

мы, которая по своей сути является бланкетной, но также особенностями 

непосредственного объекта посягательства, механизма причинения вре-

да, наступления общественно опасных последствий, установления при-

чинно-следственной связи, определения круга субъектов. Указанные об-

стоятельства имеют значение для понимания нормы не только предста-

вителями уголовно-правовой науки, но и правоприменителем, что в 

свою очередь, влияет на ее эффективность. 

Отсутствие же в некоторых уголовных законах данного состава пре-

ступления, на наш взгляд, свидетельствует о недостаточной охране об-

щественных отношений, важность которых для общества не вызывает 

сомнения.  
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