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Нан я работа~ над стабильным учебнииом древней истории 
Если вообще написание маржистеного учеб

пина истории' для советеной шнолы является 
чрезвычайно трудной и''_ ответс>rвенной задачей, 
то написание таного учебнина по древней исто
рии- вдвойне трудное дело. На моем пути эдесь 
стояли спец_ифичесние трудности, с наними не 
встречается !автор\, учебнина по эпохе феода-

; лизма или напитализма. Теоретичесние вопро-
!,сы, насающиеся этих последних формаций, хо-
\ рошо разработаны на основе. ясных и подробных 
!установон М3;рнса и Э!tгельса. А для древней 
истории эта работа ещ~ далено не проделана. 
Начать е того, что установим Марнса и Энгель
са имеются тольно по отношению н античному 

(рабовладельчесшому) обществу и отчасти по 
отношению н доилассовому обществу, или арха
ичесной формации. Но архаичесная формация 
эани11iала' внимание Марнса тольно на ее по
следнем этапе родовой и сельсной общины; 
дородовая номмуна лишь бегло 'Затронута у 
Энгельса. Что же насается древнего Бостона, то 
и у Марнса и у Энгельса имеются лишь сnоради
чесние попутные замечания, ,ноторые дают сне

рее намени, чем точные уназания, и оставляют 

нераарешенным целый ряд основных теорети
чесних .вопросов., Тут необходима еще большая, 
упорная работа марнеистеной ис:rоричесной мыс
ли, необходимо раснрытие точного, подлинного 

смысла высназываний- Марнса и Энгельса отно~ 
си'rельно истории Воетона посредством нропот
ливой исследовательсной работы над древнево
сточным документальным ма'l·ериалом. · ОДнано 
до сих пор идет еще тольно диснуссия, ноторал 

пона тольно ответила, на н н е с л е д у е т по

нимать Маркса и Энгельса, но не ответила, на:i 
надо понимать точну зрения Марнса и Энгельса 
на характер общественно-энономичесного унлада,, 
·существовавшего на древнем Бостоне. Эта пер

·. )Зая трудность- теоретичесного харантера .. 
,',i .- Вторая трудность -с-:;.прантичесного харантера. 

'. Надо писатЬ · совеrснр:Ц учебнин истории, не 
; имен нинанаго С()Щ;'J;СНОГО С'!'андарта. Эта труд-
ность стоит на пути -любого автора историчесного 

; учебнина, но для автора учебнина древней исто
рии она приобретает особую остроту. Ибо учеб
НИJ\ . древней истории ---'- это первая :ннига по 

' истории' :ноторую получает в ру:ни учени:н совет
еной шнолы. У9:еб:tцш древнейисториидает первые 
У);!,()НИ ииории, иот того, :на:н ранрешена задача 

в.в.то.м учебни:не, зависцт отношен:и:е. учащихся 
·· ~' исторци :нан :н учебному и восnитател~оному 

ll редмету. ~~!Jб,IдШ дре)ЗНеЙ исторцц ДОЛ)RеН ЗЭ.ИН· 
тересовать, .. сдружц1:ъ учащц:Хсн с 'исторИей: Он 
уЖе на своец, отдаленном от нас и :не. всегда 
попятном даже. для взрослых, материале должен 

поназать, что <<история есть полити:на; орращен
ная в прошлое>>; должен заразить учащихся 

<<историчес:ним ми:нробом>>, должен на материале 
древности :нрепить и ' внедрять революционный 
пафос, ненависть :н угнетательсним, э:нслоататор
сним :нлассам, звать на борьбу против э:нсплоата
ции челове:на челове:ном, на строительство социа

листич:есного бес:нлассового общества со сво
бодным, раДостн:Ьrм трудом. На -материалах древ
ности сделать это значительно труднее, ·чем на 

материале феодализма или :напитализма. Но это 
надо сделать, - иначе цель учебни:на не будет 
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достигнута. И это надо сделать, не впадая в 
дида:нтину и не забывая основной задачи -
дать учащимся з н а н и е древней истории. А об
разцов нет. Пришлось бытьлионером этого дела. 
'Тр~тьн ·rрудностъ- специально :насается меня. 
Я должен, был разрешать поставленную мне 
задачу, не будучи прантичес:ни бливно внаномым 
с учащимиен современной советс:ной шнолы. 
Я работал 19 лет в прежней, дореволюционной 
шноле ~ внал ее ученичесний состав, уровен& 
его умственного развития и его интересы, <Знал. 

ыа:н :н нему нужно подходить. Я знаю и тепереш
них детей, но не в шноле, а дома; теперешний'! 
учащийся непосредственно мне незнаном: Я знаю 
толь:но, что политичес:ний уровень_ теперешних 
двенадцати-тринадцатилетних ребят неизме
римо выше уровня претней мел:нобуржуазной 
и буржуазной учащейся массы,и поэтому nредпо
лагал, что если дореволюционная учащаясЯI 

масса обнаруживала живой интерес R быту и 
нравам и с:нучала надполитиной; то теперешнняt 
пролетарс:нал и :нолхозная, учащался масса над , 
политиной с:нучать не будет, еслИ эту политикv· -е 
ей в надлежащем виде преподнести. Я расценИ
вал это :нан благоприятный момент и очень желал 
бы, чтобы я здесь не ошибся. 
·при таних обстоятельствах я не без больших 

нолебаний взялся. за предложенную мне задачу. 
Я полагал, что мой долг перед социалистичеемим 
отечеством. обяsывает меня отдать на это деле> 
все .мои знания и весь мой опыт. А в области 
древней истории знания у меня имеются~ Исто
рией Восто:на и историей Греции я <Занимаюсь 
со студенчесной снамьи; историей до:нл:ассового 
общества и римс:ной историей я много занималсF!J 
в связи е моими :нурсами в Белоруссноц rpc. 
универсИтете. Преподавательс:ний стаж в средс
ней ш:ноле у меюi большой; в свое времл н nро
бовал свои силы, и не без успеха, и в учебно
педагогичес:ной литературе - переработал в 
1911 г. хорошо известную в дореволюционное 

время учебную :ннигу <<Первые уро:ни историИ>>~ 
составленную в 1878 г. выдаюЩимся педагогом 
П. П. Мельгуновым, а т::!нже выпустил популяр-

: ные нниги по истории Вавцлона и Израиля. 
Мар:нсистс:ний методлисследованию теории я на- . 
чал применять та:нже еще в 900-х.годах, работая: 
над статьями по истории русс:ной религии и 
цер:нви для <<Русс:ной историю> неsабвениого 
:Мих. Ни:н. По:нровс:ного. С ,,этими данными н 
осмелился ввиться за поставленную мне Учпед
гизом трудную и ответственную задачу. 

При ее раsрешении мне прежде всеrо лришлоси, 
стол:ннуться с общими теоретичес:ними и полити
чес:ними вопросами, ноторьщ нужно бьщо осве
тить во ;введении. <:;вязь, истории· с политиной, 
деление ис•rории на эпохи до:нлассового, ИЛ<jtсо

вого и бесилассового общества, сущность Илас
совой борьбы и ее роль :на:н главнейшего фа:н'!'ора 
историчесного развития ..- все это можно было 
подать детям без особоГо труда, опираясъ на 
о:нруmающую их современность и на те обще
ственно-политичесние понятия, :ноторые они успе

ли получить в младших группах. Неизмеримо 
труднее о:назался: вопрос о способах производ
ства и общественно-э:нономичес:них формациях. 
Понятие об этих натегорцях, точно собJ,Iюдающе~ -



формулировни нлассинов марнсизма, можно дать 
студентам или учащимся самых старших групп, 

уже. знакомым с историей. Но для учащихся 
V группы это, безусловно, невозможно, такие 
формулировки будут для них . непонятны, ибо 
они носят отвлеченный характер и опираются 
на понятия. о производстве, производительных 

силах и проивводственных отношениях, т.· е. 

на та ни е понятия, которые для, V группы сами 
нуждаются в подробномразъяснении и по своей 
трудности вряд ли могут быт,Ь в Vгруппе усвоены. 
Я пытался дать упрощенное изложение учения 
о способах проивводства, но и оно, по справед
ливому замечанию редакции, онавалось трудным 

и малопонятным для V группы и в то же время, 
ноне':[НО, страдало неточностями и неполнотою, 

неизбежными спутниками веяного упрощения. 
В нонце концов пришлось отказаться от таной 
nопытки, ограничившиеЪ тем, что по мере про

осоЖдения курса древней истории учащиеся 
постепенно на Jюннретном материале повна-

1 номятся с первобытно-номмунистичесним, фео
;м;альным и рабовладельческим способами про-· 
:ивводства, а позднее, в нонце курса обществове
;м;ения и на уроках истории в старших группах, 

получат уже стройное и 'Точно формулированное 
учение об общественно-эноно)l[иЧесних форма
:циях, которое тогда будет опираться на усвоен
ный учащимиен конкретный материал ив все:ю 
эпох истории от ее начала·до нонца классового 

общества и начала социалистичесного общества. 
Далее, на протяжении всего нурса древней 

истории я стремился везде, где было это можно, 
связывать и с т ори ю с по л и т и R ой. 
Тут, конечно, опорными пуннтами были прежде 
всего моменты обострения нлассовой борьбы -
восстания крестьян и рабов, П(Jревороты, но 
танже и формы классовой энсплоатации и илас
сового господства. Я старался при этом всегда 

· выделять и подчеркивать предателЬсную poJrь 
~соювнинов>> трудящихся ив лагеря энсплоата- · 
торов, разоблачать мнимg <<демократический>> ха
рантер равных реформ и нонституций и вснры
вать их нлассовую сущность. Н роме того, я .свя
зывал историю с политиной танже в тех частя:ю 
учебнина, где приходилось говорить о религии. 
Я исходил здесь ив того бесспорного положения, 
что антирелигиозное воспитание есть одна иs 

ваЖнейших составных частей номмунистичесного 
восПитания, и потому, говоря о религии, J'I всегда 
рассматриваJI ее с точки зрения воинствующего 

бевбожнина. Я начал это с самого зарожденИя 
рещrгии и провел эту лин,ию до нонца учебнина. 
При этом я намеренно избегал религиозных ха
рантеристин, оторванных от общественно-поли
тичесних моментов. Отдельные параграфы у меня 
посвящены религии толыю в. тех случаях, ногда 

это было безусловно необходимо - для равъяс
нения происхождения религии и магии (первыХ! 
форм· религии, появления колдунов· и жрецов) 
или для разъяснения происхождения и раввития 

христианства. Но и тут мое изложение нераз
рывно СJщвано с изображением общественного 
развития и нлассово:й: борьбы, так что выделе
ние подобных отдельных параграфов является 
чисто техничесним приемом. 

В свяв:и: с этими моментами политичесно· 
воспитательной роли историчесного nрепода
вания вовнии воnрос о стиле изложения. Вообще
то для меня было ясно, что автор учебнина для 
V группы должен быть расснавчином:; он расена
зывает f!,етям о прошлом в попятных 1:\ЛЯ ни:ю 
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выражениях, давая при этом ярние и интересные 

для детей ноннретныне иллюстрации фантиче
сного характера. Но автор советского учебнина 
истории никоим обравом7 не моЖет быть сп оной· 
ным, <<объективныМ!> расснавчином вроде эпиче
сного Нестора-летописца. Таиими ниногда не 
были и авторы буржуазных учебнинов истории, 
и .они давали в учебниках свои политичесние 
оценки, например при изложениИ истории фран
цувеной революции или при изложении нресть• 
янених восстаний в nретней России, Франции, 
Англии. Советсний учебнин истории, однаf'О, на 
мой взгляд, должен итти еще дальше, он должен 
своим--стилем, своим изложением а г и т и р о -
в а т ь. Я старался сделать это, не ив бегая в не-

, ноторых случаях даже-лрямых привывов н уча -
щимся. Нритина дает. оценну тех приемов, какие 
с этой целью мною были применены. Прибавлю 
только, Что этот же агитационный момент я имеJл 
в ·виду и при подборе рисуннов. Я старался 
прежде всего дать. таной мат(Jриал, ноторый на
гЛядным образом характеризовал бы · феодаль
ную и рабовладельческую энсплоатацию и под
иреплил бы слова учебнина своим выразитель
ным явыном 1юннретного изображения. 

При составлении отдельных частей учебнина , 
для меня лично легче всего была работа над 
донласеоным обществом и Древним Востоком. 
Проблемы доилассового общества_ сейчас уси
ленно раврабатывщотся м::~рснистсной истори
чесно.й мыслью, нотарая имеет для этого в своем 
распоряжении и основные·. установин классиков 
марксизма и богатейший археологичесний и атно-

-графичесний материал~ Воетон мне хорошо ив-v 
вестен в силу моих занят:ий им еще со студенче
СJiОЙ снамьи. Здесь нореиной вопрос занлючался 
в определении того способа проивводства, ноторью 
главенствовал на Древнем востоне. После тогй 
нан диснуссИя об азиатсном спос;обе проиввод
ства · показала, что этот способ проивводства 
неi!ЬВя рассматривать нан особую общественно
энономичесную формацию, остается выбор только 
.между феодальным и рабовладедьчесним сп о
собом проивводств1. На Древнем Воетоне су-! 
ществовало и рабство и крепостничество; мое/ 
долголетнее ив учение донументов по истории · 
Воетона привело меня н выводу, что на Воетоне 
ведущую роль занимали различные формы фе
одальной энсплоатации трудящихся и что раб· 
ство на Воетоне носило преимущественно до-
11;1ашний харантер, а в проивводстве применялось 1 

подсобно и расширялось тольно по временам, 
в. неноторые эпохи, чтобы потом опять сойти на 
прежнее щшожение. В этом отношении я мог 
опереться тан\не на ·nрямое унаванне Энгельса, 
ноторый противопоставляет античное и восточ
ное рабство: <<Иное дело домашнее рабство на 
Бостоне; здесь оно не обравует.прямым обра<>ом 
основы проивводства, а является носвенным 

образом частью семьи, nереходя в нее невамет~ 
ным образом>> ( <<Диалентина природы>>, стр. !Ю, 
цит. по Н о в а л е в у, Марнс и Эн:rельс об 
античности, стр. 220). Специфичность. восточ
ного феодализма заключается именно в извест
ной примеси рабенаго хозяйства; эту специфич
ность я старался веэде, где нужно, отметить. Мое 
изложение восточного историчесного процесса 

основано на моей самостоя1'ельнqй работе и являе 
'tся до известной. степени марисиетеним сиитевом 

моих отдельных исследовательсних энснурсов. 

Гораздо труднее была работа над античным 
миром. Античный общественно-политичесний про-
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цесс гораада qложнее восточного; вместе с тем 

его марнеистеной рааработнщ, несмотря на нали
чие ясных и точных устаноБои Марнса и Энгельса, 
в окончательном виде еще не существует. Для 
Греции естЬ известная работа анад. Тюменева; 
но она ставит общие вопросы лишь в первой части, 
а во второй и третьей занимается, главным об
рааом, борьбой политических партий, оставляя 
в тени баау прЦ~аводственных отношений, и илас
совой борьбы. Для Рима марнеистс!:(ой истори
чесной науной еще ничего не сделано. Поэтому 
!\!"Не пришлось очень много поработать над отде-. 
~ами античного мира. Особенно сложные вопросы 
вовнИнали по отношению н Греции; их приходи
лось разрешать, постоянно обращаясь н. пер во
источникам. Тут я попутно неиаменным обрааом 
убеждался, наним <<нривым аерналом» гречеоной 
истории являются работы буржуааных ученых, 
упускающих основную ведущую роль рабовла
дельческого хозяйства в Греции; модернизирую
щих и иногда даже все еще идеалиаирующих ' 
гречесную <<демократию>> и культуру. Римсний 
процесс проще, <<грубее>>, если можно таи выра
аиться:, и обработка его далась мне лщ·че. 

Последнее затруднение, с ноторым мне приш
;дось считаться при составлении учебника, -
это нахождение той меры, в наной надо было 
дать ноннретный фантичесний материал. Здесь 
в процессе работы у менн был постоянный пере
гиб в сторону повышения масштаба этой меры. 
Перегиб аавиеел от двух моментов: педаrоги
чесние соображения заставляли иллюстрировать 
даление от нас и не всегда понятные отношения 

древности вовможно большим ноличестном фан
тов и н тому же приводили соображения чисто 
научного характера, ибо, давал нередно мое соб
ственное оригинальное изображение того или 
иного момента, я, нонечно, стремился обосно
вать его танже надлежащим ноличестном фантов. 
В . ревультате реданцип нашла, что мой учебник 
онааался местами перегруженным фактическим 

материалом. Я проиавел аначительное сонраще
,ние и упрощение с этой стороны как путем· 
простого исключения лишнего материала, так 

и путем выделения части материала в необяаа
тельный (пет}fтом). Необходимый, обпвательный 
для учебников минимум напечатан' корпусом; 
остальное предоставляется на усмотрение пре

подавателя. Рн может дать часть этого добавоч
ного материала для .проработки ученикам, всем 
или наиболее развитым, может частью восполь
аоваться им сам для своих рассказов и объясне
ний. При таком р;~.аделении материала минимум 
не превысит установленной Учпедгиаом нормы -
10 авторских листов тенета. Нритина и адесь 
унатет мне., какие исправления и сонрщцения: 

еще нужно сделать; но весьма веронтно,что' будут 
выснаааны и Пожелания о дополнениях, так нан, 
быть может, некоторые моменты вполне ясные 
для меня, окажутел неяоными и для препода

вателей и для учеников. 
Я прекрасно соанаю, что в. моей· работе най

дется немало слабых сторон, обусловленных и на
вивной дела, и н~достаточной разработной ряда 
вопросов в марксистеной исторической науке, 
и той спешкой, с наторой приходилось писа<!Гь 
учебник. Я ожидаю помощи от критини товари
щей-преподавателей и товарищей-ученых марнси
стов,, от опыта применении учебника на пран
тине и от проверни его марксистской каучной 
мыслью .. Лично мне хотелось бы, чтобы это мое 
воввращение к массовой шноле не прошло бы 
бесследно, чтобы оно принесло ей полЬау, ното
рую мне выпало на честь и: на долю вложить 

своими силами в велиное адание стронщегосн 

социалистического общества и социалистической 
культуры. Потому-то я и жду критини и ш~енни 
моей работы со стороны других участиинов 
социалистичесной стройки - учителей, чтобы я 
мог мою работу исправить, улучшить и придать 
ей окончательный надлежащий вид и надлежас 

щее оформление. • . .J 

Иан я работал над 

А. Шапиро 

стабильным учебником 
, Хотя на моем учебнике написано <<Иадание 8-е, 
переработанное>>, работу, ноторую пришлось мне 
проделать, нинак нельая приравнять к тем изме

нениям, исправлениям и дополнениям, . в ре

зультате ноторых обычно получается очередюэе 

иадание. . 
Нужно было в полном соответствии с поста

новлением ЦН от 12 февраля вместо претней 
рабочей нниги (а мои прежние учебники пред
ставляли собой различные ,варианты рабочей 
книги) дать систематичесниЙ""Курс грамматики, 
притом таной, ноторый, с одной стороны, стоял бы 
вполне на уровне современной грамматической 
науни, а с другой- был бы вполне доступен 
учащимся 12-14 лет. Н роме, того, нужно было 
сделать этот курс максимально прантичным. 

Нак и веяному автору, ноторый ванлея бы ва 
выполнение унаванной аада'чи, мне ,Угрожала 
двояная опасность: первая,-"- не желая давать 
для шнолы ничего научно непроверенного, ничего 

таного, что отзывалось бы легкомысленным про' 
:жентерством, н е в о л ь н о · щ а р а х н у в• 
ш и с ь, о чу т и т ь с я в л о н е с т ар ой, 
д о р е в о л ю ц и о н н о й ш к о л,_ь н о й 

И6 

гр а м м а т и н и (Смирновсний, Петров, Аб· 
раменно); вторая,- желая иабежать хотя бы 
малейшего сходства нового учебника с рабочей 
ннигой, свести учебник к сухому перечию <<пра-
вил» с примерами для раабора. , 
Соанаюсь, что нан ни часто приходится сейчас 

сJrышать похвальr <<старикам>>, и в особенности 
Петрову, по учебникам ноторых так хорошо-де 
выучивались ногда-то грамотной речи и. грамот· 
ному пиеьму,-я все больше и бо;дьше убеждаюсь 
в полной неосновательности этих похвал. И чтобы 
окончательно утвердиться самому в такоi\!1 своем 

ваглнде, я, и перед темнанписать свой учебник, 
и во время самого писанин, еще и еще раа про

штудировал старые учебники. Здесь не место 
приводить цитаты I;I3 них, не время сейчас зани
маться нритиной их. Но я натегоричесни Y'l'~ 
верждаю, что ни по подлиниинам этих учебнююв, 
ни по <<осовеченным>> их нопинм в нашей школе 
ни учить, ни учиться было бы невозможно. 
Это не значит, однано, что у старых <<мастеров>> 

нечего позаимствовать. И я при самом отрица
тельном своем отношении к грамматичесни11i' 
<<RОНЦеПЦIЩМ>> Смирновеного и других поста~ 
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