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детельство соединено с обвинением лица в совершении тяжкого или особо 
тяжкого преступления, то оно наказывается принудительными работами или 
лишением свободы на срок до 5 лет. Но вот если свидетели до вынесения 
приговора суда добровольно заявили о ложности данных ими показаний, то 
они освобождаются от уголовной ответственности [4].

Итак, сравнив Уложение «О наказаниях уголовных и исправительных» 
1845 года и ГПК РФ (в нем была отсылка к УК РФ), можно сделать вывод, 
что если раньше степень наказания за лжесвидетельство устанавливалась 
для различных лиц разная, то теперь, вне зависимости от того, какое поло-
жение занимает человек в обществе, санкции одинаковые. Ведь в современ-
ном мире одним из принципов права является равенство всех перед законом 
и судом. Однако стоит отметить, что в Уложении 1845 года, как и в УК РФ, 
существовала дифференциация ответственности за лжесвидетельство в за-
висимости от условий, увеличивающих и уменьшающих вину. Но с данной 
точки зрения, современный закон более человечный, так как он преду смат-
ри вает исключение уголовной ответственности в результате признания, а 
в Уложении предполагалось только смягчение. Санкция в УК РФ является 
альтернативной, а в Уложении 1845 года – простой. Но в целом, наказание 
за лжесвидетельство сохранилось и в наше время, только видоизменилось в 
результате всеобщей гуманизации законодательства в XXI веке.
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Молодежная политика Европейского Союза
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Mолодежная политика сама по себе является новым явлением и во мно-

гих странах мира до сих пор мы имеем дело с неявно открыто выраженной 
политической областью, а вопросы, связанные с молодежью, часто включе-
ны в образовательную или социальную политику государства.
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Значение термина «молодежная политика» можно условно разделить на 
два значения: узкое и широкое. Узкое значение этого понятия заключается в 
том, что есть государство, и его одной задачей является забота о молодежи 
как о подрастающем новом поколении. В соответствии с этим узким поня-
тием, молодежная политика – прерогатива только государственная, направ-
ленная на создание правовых, экономических и организационных условий 
для самореализации молодежи [1].

Более широкий смысл понятия сводится к пониманию, что в государ-
ствах с продолжительными традициями работы с молодежью можно наблю-
дать явное стремление дефинировать молодежную политику как политику 
различных жизненных сфер и секторов: как государственного и частного 
сектора, так и активную работу неправительственных организаций, ориен-
тированную на молодых людей [1, 2].

Молодежная политика Европейского Союза (ЕС) совмещает в себе два 
понятия, как узкого, так и широкого понимания значения молодежной по-
литики.

В Европейском Союзе молодежная политика активно стала развивать-
ся в последнее десятилетие. В данной области был разработан ряд важных 
документов, таких как Белая Книга по молодежной политике (2001), Моло-
дежный пакт (2005), а также стратегия по развитию молодежной политики 
в странах ЕС на период 2010–2018. Особенно стоит отметить тот факт, что 
именно в последнее десятилетие молодежная политика ЕС стала приобре-
тать особые черты, которые позволяют выделять данную сферу из других 
областей социальных политик. Сегодня молодежная политика ЕС базирует-
ся на стратегии Европейской комиссии на 2010–2018 гг. Наряду с Европей-
ской комиссией, молодежная политика Европейского Союза формируется на 
основе решений и резолюций, принимаемых Европейским советом и Сове-
том министров по делам молодежи, а также Европейским парламентом. [3]

Узкое понятие «молодежной политики», исходя из анализа документов 
ЕС в этой сфере, заключается в том, что молодежная политика каждой стра-
ны ЕС автономна и находится под ответственностью самого государства. 
Каждое государство ЕС решает о содержании молодежной политики и само 
ее реализует. Государства-члены вносят вклад в развитие науки, образова-
ния и молодежи путем поощрения сотрудничества между ними и поддержки 
этих областях. Общая политика ЕС в области образования и молодежи яв-
ляется неким путеводителем для стран ЕС, при этом каждая страна вправе 
сама решать по какому сценарию развивать данные области. Молодежная 
политика ЕС является «мягкой» политикой, потому что ЕС не издает точных 
предписаний странам членам в этой сфере [4]. Основная роль ЕС комиссии 
заключается в координации сотрудничества между странами – членами ЕС и 
реализации на уровне ЕС намеченных в молодежной сфере целей. «Мягкая 
политика» означает, что сфера влияния Европейского уровня на националь-
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ные уровни членов ЕС ограничена. Молодежную политику ЕС следует рас-
сматривать скорее как поддержку и набор рекомендаций по разработке мо-
лодежной политики в странах ЕС [4]. Рекомендации ЕС в сфере молодежной 
политики должны поддержать многочисленные усилия в различных странах 
ЕС, направленные на то, чтобы улучшить жизнь молодых людей и привлечь 
их к участию в принятии совместных решений на всех уровнях управления 
по вопросам, которые оказывают на них непосредственное влияние. Поэто-
му исходя из того, что ЕС оставляет автономию государствам членам союза 
по реализации молодежной политики, поражает ее вариативность реализа-
ции, которая во многом зависит от понимания и самого простого отношения 
к молодежи в разных странах. В государствах ЕС понимание молодежи раз-
нится в зависимости от возраста, а также отношения к ней как «ресурсу или 
проблеме». Стоит обратить внимание, что это общее отношение к молодежи 
лежит в основе таких аспектов как: a) кто является первостепенной целевой 
группой молодежной политики; б) какими способами и инструментами осу-
ществляется молодежная политика; c) кому отдана роль принимать участие 
в реализации молодежной политики. Например, ЕС стратегия рассматривает 
молодежь как подростков и молодых взрослых в возрасте от 13 до 30 лет. 
Стратегия указывает, что в современное время молодежь – это своего рода 
ресурс, и всем молодым людям без ограничения должны быть предоставле-
ны различные возможности для своего развития. Причем принимать участие 
в предоставлении различных возможностей стоит посредствам «структурно-
го диалога», что предполагает консультации с молодежью по актуальным во-
просам с целью разработки, формулирования или проведения политических 
решений. Для структурного диалога активно привлекаются молодежные не-
правительственные организации, так как они выражают интересы большого 
количества молодых людей. Помимо неправительственных организаций в 
структурном диалоге, они вместе с частным сектором реализуют молодеж-
ную политику по средствам разных ЕС целевых программ и фондов. Основ-
ным инструментом реализации европейской молодежной политики является 
программа «Эразмус Плюс», которая объединила собой семь действовавших 
ранее программ в области образования, профессиональной подготовки мо-
лодежных обменов и спорта [3]. Многие программы в странах ЕС по реали-
зации молодежной политики принимают во внимание широкое понимание 
«молодежной политики», и, исходя из этого, действуют по принципу меж-
секторального подхода в решении проблем молодежи. Следует отметить, что 
в данном случае речь идет о следующих важных моментах, которые являют-
ся сильным европейским стандартом молодежной политики:

• взаимодействие трех секторов (государственный, бизнес и общест-
венный);

• межведомственное взаимодействие, что предполагает учет интересов 
молодежи в других политиках, не только в сфере образования или социаль-
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ной политики. Предполагается формирование различных межведомствен-
ных комиссий, которые так или иначе должны быть направлены на решение 
вопросов, касающихся молодежи;

• вовлечение и участие самой молодежи и молодежных организаций в 
разработке и реализацию молодежной политики.

Таким образом, все три компонента указывают на то, что Европейская 
комиссия рассматривает молодежную политику в широком смысле, что, 
безусловно, является важным сигналом значительного роста значимости мо-
лодежной политики как политической сферы в странах ЕС.
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Рассматривая в целом Азиатско-тихоокеанский регион, можно выявить 
достаточное количество игроков в борьбе за лидерство в нем. Это Китай, 
Россия, Япония и самый мощный противовес китайскому влиянию – США. 
Для усиления присутствия в АТР США вносят коррективы в свою внеш-
неполитическую стратегию [1]. Соединенные Штаты своим приоритетом 
ставят наращивание присутствия в АТР для поддержания национальной 
безопасности.

Опасения США вполне объяснимы, поскольку регион нестабилен и бо-
гат очагами для конфликтов. Поэтому США включили АТР в сферу своих 
стратегических интересов. Однако не только этот фактор способствовал 
этому. В последнее время Соединенные Штаты сталкиваются с рядом при-
чин по контролю этого региона. Одной из причин стало наращивание мощи 
других государств (КНР, России) как в мире, так и в регионе. Юго-восточная 
Азия всегда вызывала у США интерес. Поэтому сегодня США включают в 
свои внешние приоритеты: поиск там новых союзников.


