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ст. 16 УК Беларуси, независимо от того, отказался или нет исполнитель 
от совершения преступления. 

Таким образом, понятие «неудавшееся соучастие» в действующем 
уголовном законодательстве Республики Беларусь не используется, а 
среди ведущих ученых не наблюдается единства мнений о вопросах 
квалификации неудавшегося соучастия, что создает определенные 
трудности как для квалификации преступлений, совершенных в соуча-
стии, так и для индивидуализации ответственности и наказания. Необ-
ходимо дальнейшее глубокое и обоснованное изучение проблемы не-
удавшегося соучастия в преступлении. 
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Республики Беларусь является защита Республики Беларусь. При этом 
согласно статье 57 Основного Закона не только порядок прохождения 
воинской службы, но и основания и условия освобождения от воинской 
службы либо замена ее альтернативной определяются законом. 

После вступления 30 марта 1994 года Конституции Республики Бе-
ларусь в силу судебная и иная правоприменительная практика развива-
лась, мягко говоря, не вполне корректно, как это было предусмотрено 
конституционными нормами. Это вызвало необходимость принятия     
26 мая 2000 года Конституционным Судом Республики Беларусь реше-
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ния N Р-98/2000 «О некоторых вопросах реализации статьи 57 Консти-
туции Республики Беларусь». 

Проанализировав нормы Основного Закона, в первую очередь те из 
них, которые касаются основных прав, свобод и обязанностей граждан и 
гарантий их обеспечения (статьи 2, 16, 21, 31, 57) применительно к рас-
сматриваемому вопросу, нормы  международно-правовых актов, отно-
сительно которых Республика Беларусь взяла на себя обязательство их 
выполнять, другие нормы действующего национального законодатель-
ства и практику их применения, Конституционный Суд пришел к выво-
ду, что граждане Республики Беларусь по причине религиозных убеж-
дений не имеют возможности на практике выполнить свою обязанность 
по защите Республики Беларусь путем прохождения альтернативной 
службы в связи с отсутствием в законодательстве, в том числе и в Зако-
не «О всеобщей воинской обязанности и военной службе», механизма 
замены воинской службы альтернативной. 

Конституционный Суд отмечает, что этот законодательный пробел 
дает основания для возникновения конфликтов между отдельными гра-
жданами и государством, поскольку не обеспечиваются в полной мере 
права граждан в Республике Беларусь, гарантированные Конституцией, 
не определяются границы их осуществления. Право граждан на альтер-
нативную службу вытекает непосредственно как из статьи 57 Конститу-
ции, так и Закона «О всеобщей воинской обязанности и военной служ-
бе» (часть пятая статьи 1 и часть третья статьи 14). 

Законы, указанные в Конституции, необходимо было принять на 
протяжении двух лет после ее вступления в силу, это значит до 30 марта 
1996 г. Принимая такое решение, законодатель исходил из реальных 
сроков разработки как других, определенных в Конституции законов, 
так и закона об альтернативной службе. Однако ни Верховный Совет 
XII созыва, ни Верховный Совет XIII созыва не исполнили этого требо-
вания и не решили вопросы об основаниях и условиях замены воинской 
службы альтернативной и порядке ее прохождения путем принятия спе-
циального закона или путем внесения соответствующих изменений и 
дополнений в действующий Закон «О всеобщей воинской обязанности и 
военной службе». 

Конституционный Суд отметил, что ежегодно несколько десятков 
граждан Республики Беларусь призывного возраста с учетом их религи-
озных убеждений направляются в железнодорожные войска, служба в 
которых, в отличие от других воинских формирований, позволяет при 
сложившихся обстоятельствах учитывать интересы не только государ-
ства, но и личности, обеспечивает выполнение гражданами Республики 
Беларусь своей обязанности и долга по защите Республики Беларусь, в 
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том числе теми из них, которые по религиозным убеждениям не могут в 
полном объеме нести воинскую службу. Большая роль в решении во-
просов, связанных с преодолением конфликтных ситуаций при призыве 
таких граждан на воинскую службу, при отсутствии соответствующего 
законодательного механизма, принадлежит призывным комиссиям. 

В соответствии с требованиями статьи 112 Конституции Республи-
ки Беларусь суды должны осуществлять правосудие на основе Консти-
туции и принятых в соответствии с ней иных нормативных актов. Кон-
ституционный Суд в связи с этим посчитал, что привлечение таких гра-
ждан Беларуси к уголовной ответственности может иметь место только 
с учетом требований вышеприведенных норм Конституции и с учетом 
сложившейся практики по созданию условий для прохождения воин-
ской службы гражданами Республики Беларусь таким образом, чтобы 
обеспечивалось уважение их религиозных убеждений. 

В своем решении Конституционный Суд подтвердил право граждан 
Республики Беларусь в соответствии с Конституцией и действовавшим 
на тот момент Законом «О всеобщей воинской обязанности и военной 
службе» (статьи 1 и 14), в частности, по религиозным убеждениям на 
замену воинской службы альтернативной, которое должно быть обеспе-
чено действенным механизмом его реализации. На период до решения 
на законодательном уровне вопросов об основаниях и условиях замены 
воинской службы альтернативной и порядке ее прохождения согласил-
ся, с учетом исключительности обстоятельств, с практикой создания 
компетентными государственными органами в соответствии со статья-
ми 31, 57 и 59 и другими статьями Конституции условий для выполне-
ния гражданами Республики Беларусь возложенной на них обязанности 
по защите Республики Беларусь в тех формах, которые не нарушают их 
религиозных убеждений. 

При решении компетентными государственными органами вопро-
сов об ответственности за уклонение от прохождения воинской службы 
необходимо определять, в какой мере те или иные действия гражданина 
связаны с реализацией им своего конституционного права на замену по 
религиозным убеждениям воинской службы альтернативной либо с от-
казом от прохождения воинской службы в таких условиях, которые не 
обеспечивают уважение его религиозных убеждений. В каждом кон-
кретном случае этими органами должны быть приняты все меры по все-
стороннему и надлежащему изучению всех обстоятельств дела как в 
целях обеспечения прав и свобод граждан, которые желают исполнить 
свою обязанность по защите Республики Беларусь в иных разрешенных 
формах, так и в целях исключения злоупотреблений со стороны некото-
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рых лиц, которые таким образом имеют намерение уклониться от воин-
ской службы.  

Хотя и опозданием, но все же закон об альтернативной службе был 
принят, 4 июня 2015 года (вступил в силу 1 июля 2016 года). Альтерна-
тивная служба определяется как общественно-полезная деятельность, 
осуществление которой возлагается на граждан Республики Беларусь 
взамен воинской службы. На альтернативную службу могут быть на-
правлены граждане, подлежащие призыву на срочную военную службу, 
службу в резерве, годные по состоянию здоровья и физическому разви-
тию к прохождению срочной военной службы, службы в резерве, лично 
заявившие о том, что принятие Военной присяги, ношение, применение 
оружия или непосредственное участие в производстве и обслуживании 
оружия, боеприпасов и боевой техники противоречат их религиозным 
убеждениям в той мере, в которой становится невозможным прохожде-
ние воинской службы. 

На наш взгляд, и воинская служба, и альтернативная ей граждан-
ская служба, несмотря на свою специфику, направлены на реализацию 
гражданами Республики Беларусь конституционной обязанности по 
защите Республики Беларусь. В этой связи вызывают большие сомнения 
правильность подхода законодателя, который дифференцировал уго-
ловную ответственность за уклонение от выполнения этой обязанности 
в зависимости от того, идет речь о воинской или альтернативной служ-
бе. Так, это обнаруживается, если сопоставить только некоторые статьи 
УК Беларуси. Согласно статье 465-1 УК неявка гражданина, в отноше-
нии которого принято решение о замене воинской службы на альтерна-
тивную службу, без уважительных причин в орган по труду, занятости и 
социальной защите по месту своего жительства в срок, указанный в на-
правлении военного комиссариата (обособленного подразделения воен-
ного комиссариата), наказывается общественными работами, или штра-
фом, или исправительными работами на срок до одного года. 

Уклонение от мероприятий призыва на воинскую службу следует 
наказание в виде штрафа, или ареста, или ограничения свободы на срок 
до двух лет, или лишения свободы на тот же срок (часть первая статьи 
435 УК). 

В то же время согласно части третьей статьи 465-2 УК Беларуси 
уклонение гражданина от прохождения альтернативной службы путем 
умышленного причинения себе телесного повреждения (членовреди-
тельство) или симуляции заболевания наказывается лишением свободы 
на срок до шести лет. В соответствии с частью второй статьи 435 УК 
Беларуси уклонение от мероприятий призыва на воинскую службу, со-
вершенное путем умышленного причинения себе телесного поврежде-
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ния, либо симуляции заболевания, либо подлога документов или иного 
обмана, наказывается ограничением свободы на срок до пяти лет или 
лишением свободы на тот же срок. Когда идет речь о лицах, привлекае-
мых на альтернативную службу, в статье не предусматривается ответст-
венность подлог документов. Этот ряд нестыковок можно продолжить. 
К сожалению, они не отмечены и в решении Конституционного Суда от 
27 мая 2015 года. 

Какие-либо объяснения «послаблений» для «альтернативщиков» 
можно было принять к сведению, если бы подход в целом был последо-
вательным. Полагаем, что нормы Уголовного кодекса должны быть 
гармоничными и обеспечивать разумную согласованность. 
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Генеральная прокуратура Республики Беларусь 
Поводом для подготовки данной публикации явилась ситуация, ко-

торая имела место в Минске несколько лет назад, когда мать (Галина 
Цинявская) согласно обвинению и последующему приговору суда была 
осуждена за то, что помогла расчленить тело убитой ее сыном девушки. 
Эта женщина уже вышла на свободу [1]. Она была осуждена за укрыва-
тельство преступления. Хотя возникали вопросы и, полагаем, остаются, 
о том, что ее следовало привлекать к ответственности по статье 347 
Уголовного кодекса за надругательство над трупом. Как сообщалось, в 
исправительной колонии 51-летняя минчанка пробыла с февраля 2015 
года (был засчитан срок содержания под стражей с июля 2014 года).  Ее 
сын, который убил и расчленил девушку, был приговорен к 17 годам 
лишения свободы. Жертва убийцы пропала в июле 2014 года, после то-
го, как отправилась в Минск на встречу с молодым человеком. В одной 
из квартир Минска убийца, находясь в состоянии алкогольного опьяне-
ния, во время ссоры брючным ремнем задушил девушку. Чтобы скрыть 
следы преступления, он расчленил тело жертвы. А подоспевшая «на 
помощь» его мать уничтожила в забрызганной кровью квартире внут-
ренние органы девушки: сварила их и некоторые другие части тела де-
вушки, затем измельчила их и спустила в канализацию (можно только 
предположить, что тем самым скрывался факт изнасилования). После 
этого все останки и вещи убитой минчане вынесли в лесополосу непо-
далеку от дома и сожгли – от тела жертвы не осталось почти ничего. 




